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Beginn: 10.03 Uhr

Prisident Denzer: Meine Damen und Herren!
Ich eroffne die heutige 65. Sitzung des
Landtags Mordrhein-Westfalen und heiBe Sie
alle recht herzlich willkommen. In meinen
GruB beziehe ich unsere Besucher auf der
Tribine und unsere stdndigen Begleiter von
Presse, Rundfunk und Fernsehen ein.

Far die heutige Sitzung haben sich 2wdlf
Abgeordnete entschuldigt; ihre Namen werden
in das Protokoll aufgenommen.

Am heutigen Tage feiern zwei Kollegen ihren
Geburtstag: Herr Abg. Hans Rohe von der
Fraktion der SPD wird 56 Jahre alt; Herr
Abg. Wilfried Kramps wvon der Fraktion der
SPD vollendet heute sein U48. Lebensjahr,

Herzlichen Glickwunsch im Namen aller Kol-
leginnen und Kollegen!

(Allgemeiner Beifall)
Ihnen alles Gute flr die Zukunft

Ich darf
wlnschen,

Meine Damen und Herren! Der Herr Minister-
prasident hat mit Schreiben vom 6. Dezem-
ber 1987 Abdrucke der wvom Innenminister
genehmigten Zweiten Nachtragshaushaltssat-
zung des Landesverbandes Lippe fir das
Haushaltsjahr 1987 mit dem WNachtragshaus-
haltsplan sowie Durchschriften der Genehmi-
gungserlasse des Innenministers an den
Landesverband Lippe Obersandt. GemiB § 9
des GCesetzes Gber den Landesverband Lippe
vom 5., November 1948 bitte ich um Kenntnis-
nahme; ich stelle diese hiermit fest.

Sie daran
Landtags

kdnnen, soweit
im Archiv des

Die Unterlagen
interessiert sind,
eingesehen werden.

Wir treten nunmehr in die Beratung der

heutigen Tagesordnung ein.
lch rufe Punkt 1 auf:

Fragestunde
Drucksache 10/2678

Mit der genannten Drucksache liegen lhnen
die Mandlichen Anfragen 172 und 173 vor. Die
Mindliche Anfrage 173 des Herrn Abg. Evertz
von der Fraktion der CDU wird im Einverneh-
men mit dem Fragesteller schriftlich beant-

wortet und ist damit hier erledigt.

ich rufe die

Mindliche Anfrage 172

des Herrn Abg. Doppmeier von der Fraktion
der CDU auf:

Krankenhaussterben im ldndlichen Raum

hier: SchiieBung von zwei der Insgesamt
acht Krankenhduser im Kreis
Gltersloh

In der Fragestunde am 2. Dezember 1987
erkidrte der Minister fGr Arbeit, Gesund-
heit und Soziales zur SchlieBung von
Krankenhdusern und zur Umstrukturierung
in Krankenhiusern im Kreis Cltersioh, daB
sich die Beteiligten binnen 14 Tagen zum
Vorschlag des Ministers duBern kdnnen.

Die Beteiligten haben wiederholt darauf
hingewiesen, daf der gerichtliche Ver-
gleich wvor dem Oberverwaltungsgericht
Munster im Rahmen des Verwaltungsrechts-
streits mit dem Krankenhaus  in Werther
wegen der gynikologisch-geburtshilflichen
Belegabteilung nicht die Verpflichtung
beinhalte, die Krankenhausbedarfsplanung
im Kreis Gatersloh zu dberprifen., Weiter
wird von den Beteiligten vorgebracht, dag
die Landesregierung hinsichtlich des
angeblichen Bettenlberhangs von falschen
Fakten ausgehe. Nach Presseberichten soll
der Pressesprecher des Ministers
Heinemann angekindigt haben, daB fir
Minister Heinemann auch andere L3sungen
als die SchlieBung der beiden Kranken-
hauser in Verl und Werther denkbar seien,
Nach Auskunft wvon Beteiligten werden
noch einige Wochen zur Beratung der
Situation und zur Erarbeitung der Stel-
lungnahmen zum Vorschlag des Ministers
bendtigt.

Ist die Landesregierung hereit, (ber
andere als die von ihr vorgeschlagenen
Lasungen nachzudenken und den Beteilig-
ten eine angemessene Fristverldngerung zu
gewdhren?

lch bitte den Herrn Minister fir Arbeit,
Cesundheit und Soziales um Beantwortung.

Heinemann, Minister fir Arbeit, Gesundheift
und Soziales: Herr Prisident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich zitiere den
Wortlaut des Vergleiches im Streitverfahren
zwischen dem Jakobi-Stift Werther und dem
Land Nordrhein-Westfalen vor dem Oberver-
waitungsgericht Mdnster am 18, Septem-
her 1986. Dort heiBt es:

Die Beklagten

(C)

(D)
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{Minister Heinemann)

- also das Land Nordrhein-Westfalen bzw. das
MAGS -

wird in absehbarer Zeit, etwa in der
ersten Jahreshalfte 1987, eine erneute
Bedarfsanalyse unter Einbeziehung samt-
licher Krankenhiduser des Kreises

Gitersloh unter Beteiligung der wesentlich
Beteiligten durchflhren und aufgrund des
Ergebnisses dieser Analyse erneute Fest-
stellungsbescheide erteilen.

Dieser Vergleich verpflichtet die Landesre-
gierung, den Krankenhausbedarfsplan fir die
Region Gitersioh fortzuschreiben. Hierzu
sollte ein des Lesens Kundiger keinen Zweifel
hegen. Nicht  juristischer  Sachverstand,
sondern normaler Menschenverstand sollten
eigentlich ausreichen, dies zu erfassen.

Unzutreffend ist auch, daB die Landesregie-
rung hinsichtlich des Bettenberges von
falschen Fakten ausgehe; denn der Aufstel-
lung der Analysen sind ausschlieBlich Daten
zugrunde gelegt worden, die von den Kranken-
haustrigern selbst im Rahmen der jahrlichen
Erhebungen angegeben wurden. Zur Ermitt-
lung des Bettendberhangs wurden die im
Krankenhausbedarfsplan  vorgesehenen Be-
darfsdeterminanten zugrunde gelegt, Neben
diesen allgemeinverbindlichen Determinanten
sind weitere Kriterien - dies schreibt die
Rechtsprechung des BVG vor - bericksichtigt
worden: tatsdchliche Nutzung der Héiuser,
Leistungsfihigkeit, Tragervielfalt, topo-
graphische Lage der Hauser, Versorgungsauf-
trag der Hauser, Bausubstanz der Hiuser,
Wirtschaftlichkeit, Patientenherkunft far die
einzelnen Hauser.

Die Frage, ob die Landesregierung bereit sei,
Gber andere als die von ihr vorgeschlagenen
Losungen nachzudenken, kann ich - dies ist
im Gbrigen aber eine Selbstverstindlichkeit -
nur mit Ja beantworten. Allerdings hat sich
in einem Anhdrungsverfahren am 27. Novem-
ber 1987 in meinem Hause herausgestellt, dafB
die beteiligten Krankenkassen im Gegensatz zu

meiner Bedarfsanalyse die SchlieBung wvon
insgesamt vier Krankenh3usern vorsehen.
Dies sind im einzelnen Jakobi-Stift in

Werther, Lucia in Harsewinkel, Evangelisches
Krankenhaus in Rheda-Wiedenbriick und das
St.-Anna-Hospital in Verl. Fir konstruktive
Vorschldge, wie der auch wvon der Caritas
errechnete Bettendberhang - ich habe bereits

dariiber berichtet: 138 Betten - abgebaut
werden kann, wiren wir allen Beteiligten
dankbar.

Doch es hat bisher leider wenig Hilfe ge-
geben. Wer statt dessen wie Sie, Herr Kollege
Doppmeier, diffamierend Gber Land zieht und

parteipolitische Sippchen kocht, schadet nicht
nur der Sache, der hilft auch nicht den
Menschen,

{Beifall bei der SPD)

Er unterscheidet sich auch ganz gewaltig von
den Menschen, die sich aufgrund berechtigter
Sorgen um ihr Krankenhaus artikulieren. Die
Blrger vor Ort nehme ich ernst. Mit ihnen
bin ich deshalb auch zur Zeit im Gesprach.

Die wvon lhnen geduBerte Vermutung, mein
Pressesprecher habe Presseberichten zufolge
geduBert, daB fir mich auch andere Ldsungen
als die SchlieBung der beiden Hiuser denkbar
seien, entspricht nicht der Wahrheit,

Zur Frage der angemessenen Fristverlinge-
rung der Stellungnahme hinsichtlich der nach
dem  Verwaltungsverfahrengesetz  erfoigten
Anhdrung ist festzuhalten, daf die Kranken-
haustriger sowie alle wesentlich Beteiligten im
Vorfeld der Anhérung bereits ausfihrlich zu
dem Problem eine Stellungnahme mir gegen-
Giber sowie gegeniiber der Presse abgegeben
haben. !m Rahmen der mindlichen Anhérung
war festzustellen, daf die betroffenen Hauser
in Werther und Ver! aus ihrer Argumentation
heraus erkennen lieBen, daBl sie sich ein-
gehend mit der Problematik befat haben., Aus
diesem Grunde sehe ich besonders im Hinblick
auf den verstidndlichen Wunsch der Kranken-
kassen, meine Entscheidung schnellstmbglich
im Rahmen der  Pflegesatzverhandlungen
umzusetzen, keinen Grund, die Frist zu
verldngern.

Dies schlieBt allerdings nicht aus, daB das
eine oder andere hilfreiche Gesprich noch
gefihrt werden wird, bevor ich endgiltig in
dieser Frage entscheide.

ich danke I|hnen, Herr

Prisident Denzer:

Minister.

Zu einer Zusatzfrage hat Herr Abg. Dreyer
von der Fraktion der CDU das Wort.

Dreyer {(CDU): Herr Minister, habe ich denn
das Krankenhausgesetz richtig gelesen, daB
die Verantwortung fir die Krankenhauspla-
nung nicht die Krankenkassen und die Triger-
verbiande haben, sondern der Gesundheits-
minister und da® er dabei auch den Zusammen-
hang wvon Krankenhausversorgung und fach-
drztlicher Versorgung im lindlichen Raum zu
bericksichtigen hat?

Sie haben

Prisident Denzer: Herr Minister,

das Wort.

(€}

(D)
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(A} Heinemann, Minister flur Arbeit, Gesundheit
und Soziales: Genau das geschieht, Herr

(B)

Kollege Dreyer. lch habe Sie dariber infor-
miert, daB es auch hier einen Vergleich gibt,
den ich durchzufilhren versuche. Ich darf Sie
darauf hinweisen: Hitten die Krankenkassen
das Sagen, dann stinden nicht zwei, sondern
vier Krankenhduser zur Debatte. Was wir fir
das landliche Gebiet zu beachten haben,
werden wir tun, Wir werden selbstverstind-
lich im Rahmen unserer Moéglichkeiten wohn-
ortnahe Krankenversorgung garantieren und
durchsetzen - im Gegensatz zu all dem, was

drauBlen an Falschbehauptungen manchmal
dargestellt wird.

Prasident Denzer: Ich danke lhnen, Herr
Minister.

Zu einer zweiten und letzten Zusatzfrage hat
Herr Abg. Dreyer das Wort. Bitte sehr, Herr
Kollege!

Dreyer (CDU): Herr Minister, wire es ange-
su:ﬁ‘ts der bevorstehenden Krankenhauspla-
nung fir den gesamten Versorgungsraum
nicht zweckmaBiger - auch was den Kreis
Gatersloh angeht -, diese Erdrterungsrunde
abzuwarten, um zu sachdienlicheren Lésungen
zu kommen?

Prasident Denzer: Herr Minister, Sie haben
das Wort.
Heinemann, Minister far Arbeit, Gesundheit

und Soziales: Nein, das ist nicht sinnvoll. Die
Krankenkassen haben das sehr dringend
gemacht, und der Bettenberg ist auch da
vorhanden. Das kann nicht bestritten werden,
Herr Kollege Dreyer, Im Rahmen des Ver-
gleichs sind wir verpflichtet, titig zu wer-
den.

lch muB lhnen noch eines sagen: Man kann
nicht immer drauBen {ber Kostenddmpfung
reden und dort, wo Kostenddmpfung notwen-
dig ist, sich dagegen sperren. Ich weil
nicht, was ich in der Auseinandersetzung von
diesen Menschen noch halten soll.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Denzer: Herr Mini-

ster.

Danke schén,

Zu einer Zusatzfrage hat das Wort Herr Abg.
Doppmeier als der Fragestelier. Bitte sehr!

Doppmeier {CDU}: Herr Minister, wie beur-
teflen Sie die AuBerung des Geschiftsfihrers
der Allgemeinen Ortskrankenkasse fir den
Kreis Gdatersioh, Herrn JérB, der laut
Presseberichterstattung des "Westfalenblattes"

vom 15, Dezember 1987 - also wvon heute -

unter anderem sagt:
Bettenauf-

16rB bezeichnete ferper die

stockung in Bielefeid als schlimme Ent-
wicklung. - Meinte der AOK-Geschafts-
fihrer  wortlich: "Diese  Bettenburgen

gefallen mir ganz und gar nicht."

Herr Minister, muB diese AuBerung der
Allgemeinen Ortskrankenkasse - und Herr
JérB ist gleichzeitig Geschaftsfihrer der

Arbeitsgemeinschaft der Krankenkassen im
Kreis Gitersloh - Sie nicht veranlassen, jetzt
eine Fortschreibung im gesamten Versorgungs-
gebiet 10 durchfUhren zu lassen?

Sie haben

Prdsident Denzer: Herr Minister,

das Wort!

Heinemann, Minister fOr Arbeit, Gesundheit
und Soziales: Diese AuBerung des &rtiichen
Geschaftsflihrers ist keine offizielle Stel-
lungnahme der Kassen. Das miBten Sie wis-
sen, Herr Doppmeier. Weiterhin sollte |hnen
bekannt sein, daB die Verbinde der Kassen
mit uns in dieser Frage verhandeln und daB
sie auch die Partner, mit denen wir zu tun
haben, sind.

Wenn er von Bettenburgen spricht, so enthilt
das fir mich auch eine persdnliche Wertung,
Wir werden Gberall kleine und groBe Kranken-
hduser bendtigen. So zielt unsere Politik
weder nur auf kleine noch ausschlieBlich auf
groBe Krankenhduser, Ich muB das hier noch
einmal klarstellen, weil immer wieder auf dem
Lande und vor Ort falsche Behauptungen in
die Welt gesetzt werden,

Président Denzer: Danke schdn, Herr Mini-
ster. Zu einer weiteren Zusatzfrage Herr
Abg. Doppmefer von der Fraktion der CDU!

Doppmeier (CDU): Herr Ministerprisident, Sie

ennen die Situation in diesem Raum. Sie
haben in der Frage "SchlieBung der kleinen
Krankenhduser Verl und Werther" eine Viel-
zah! von Zuschriften bekommen. Sie wissen,
dafl die Menschen (ber diese unmenschliche
Vorgehensweise der Landesregierung

(Unruhe bei der SPD - Wendzinski
(SPD): Wo ist denn die Frage!)

- so empfinden es die Betroffenen - bestirzt
sind. Herr Ministerprasident, sind Sie bereit,
als Chef der Landesregierung ein Umdenken
und Umsteuern bezogen auf den hier bisher
eingeschlagenen Weg vorzunehmen?

(Zuruf von der SPD: Nach Recht und
Gesetz!)

(€}

(D)
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Prisident Denzer: Wollen Sie antworten, Herr

Ministerprasident? - Dann haben Sie das
Wort, bitte sehr!
Dr. Rau, Ministerprisident: Herr Kollege

Doppmefer, Sie haben in einem Punkte recht:
dal mir eine Reihe von Birgern in dieser
Sache Briefe voller Besorgnis geschrieben
haben. In einem anderen Punkt haben Sie
nicht recht: daB es sich um eine unmensch-

tiche Vorgehensweise der Landesregierung
handele.
Ich habe eine AuBerung des zustindigen

Bundesministers gelesen, die dahin {autet,
daB nach seiner Auffassung in der Bundes-

republik 100 000 Krankenhausbetten ‘“still-
gelegt" werden maBten.
(Dreyer (CDU): Entscheidend ist, wo
man sie abbaut!)
100 000 in der Bundesrepublik! Wenn ich

davon ausgehe, daB wvon allen Bundeslindern
Nordrhein-Westfalen den héchsten Anteil an
freien gemeinndtzigen Krankenh3usern hat,
wenn ich weiter davon ausgehe, daB bei
solchen  SchlieBungen nicht grundsatzlich
Krankenhduser einer bestimmten Art ausge-
schlossen werden kénnen, dann kann ich nur
allen raten, sich um eine ausgewogene Lésung
zu bemihen. Aber selbst wenn Sie diese
erreicht haben, wird es wahrscheinlich nicht
gelingen, die Betroffenen vor Ort zu (ber-
zeugen. 0(berzeugt werden immer nur die in
der Nachbargemeinde. Deshalb warne ich
davor, solche vorhandenen Sorgen zu emotio-
nalisieren. Ich rate dazu, das Gesprich zu
suchen und dann verantwortliche Entschei-
dungen, wenn sie getroffen werden missen,
auch hinzunehmen,

(Zustimmung bei der SPD)

Président Denzer: Ich danke lhnen, Herr

Ministerprasident. - Herr Abg. Doppmeier,
Sie haben das Wort zu lhrer letzten Zusatz-
frage.

Doppmeier {CDU): Herr Ministerprasident, ich
abe am 8. Dezember alle Beteiligten zu einem
Cesprich eingeladen.

(Heiterkeit bei der SPD)

- Meine Damen und Herren . Kolleginnen und
Kollegen von der SPD-Fraktion, es war immer
die Handlungsmaxime des Ministerprisidenten,
vor allen Dingen intensive Gespriche zu
fiohren. Ich denke, darin besteht zwischen
uns Ubereinstimmung.

Herr Ministerpriasident, in diesem Gesprach
haben - bis auf eine Ausnahme - alle Be-

teiligten darum gebeten, ihnen mehr Zeit zu
geben, thnen die Mdglichkeit zu umfassenden
Stellungnahmen einzurdumen. Es ist gesagt
worden: "Mindestens bis Mitte Januar; denn
das kann alles nicht so schnell aufgearbeitet
werden,"

die

lhr  Minister erklarte eben, Fristver-

ldngerung sei nicht moglich,
{Wendzinski (SPD): Wo ist die Frage!)

Sind Sie bereit, namens der Landesregierung
eine Fristverléngerung bis Mitte Januar zu
gewdhren?

Prisident Denzer: Herr Ministerprasident, Sie
aben aas Wort!

Dr. Rau, Ministerpriasident: Herr Kollege
Doppmeier, ich kann die Fristen, die in einer
Sache in einem Hause aus zwingenden Grin-
den existieren, nicht aufheben. Das wirde
dem Ressortprinzip zuwider laufen, Ich bin
davon Oberzeugt, daB mein Kollege Heinemann
alles getan hat und alles tut, um alle Argu-
mente zu prifen. Im Ubrigen habe ich selber
eine Fdlle von solchen Gesprichen gefihrt
- auch mit Prdses Timme, auch mit katho-
lischen Pfarrern und Laien aus der Region.
Sie wissen das. Es hat eine Fllle von Ge-
spriachsmdglichkeiten gegeben. Ich habe eine
ganze Reihe von Briefen bekommen, und ich
kann |hnen nur raten, Herr Doppmeier, immer
gesprichsbereit und gesprichsfiahig zu sein,
wie ich es bin. - Sie haben das freund-
licherweise gelobt. Ministerprisident wird man
dadurch freilich nicht. DafGr miissen noch
weitere Dinge hinzukommen.

{Zustimmung bei der SPD - Paus (CDU):
Es wundert mich, daB Sie es trotzdem

noch sind!}
Prisident Denzer: Ich danke lhnen, Herr
Ministerprasident. - Zu einer weiteren 2u-
satzfrage hat Herr Abg. Arentz von der

Fraktion der CDU das Wort.

Ich mdchte an dieser Stelle allgemein darauf
aufmerksam machen: Die Frage betrifft die
KrankenhausschlieBung im Kreis Gltersioh,
Nur das ist Gegenstand der Frage, Es wird
keine Debatte erdffnet.

Herr Abg. Arentz, nach diesen an alle ge-
richteten Belehrungen haben Sie nunmehr das
Wort.

(Zuruf des Abg. Hardt (CDU))
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{Prdsident Denzer)

- Selbstverstindlich wird ein Prdsident auch
einmal belehren k&nnen, Herr Abgeordneter
Hardt!

{Lebhafte Zurufe)}
Sie haben das Wort, Herr Abg. Arentz.

Arentz (CDU): Herr Minister Heinemann, der
Herr Ministerprisident hat wvon zwingenden
Grinden gesprochen, die es notwendig ge-
macht hitten, einea Frist von 14 Tagen fest-
zusetzen, Koénnen Sie mir bitte erkliren,
warum es5 nicht auch drei Wochen sein konn-
ten?

Prisident Denzer: Sie haben das Wort, Herr
Minister1

Heinemann, Minister fiir Arbeit, Gesundheit
und Soziales: Herr Kollege Arentz, ich muB
zunachst einmal darauf hinweisen, daB, wie

mir scheint, mit der Fristveridngerung auch
wieder nur Zindstoff gesucht wird,

{(Unruhe)

- Nun lassen Sie mich doch ausreden! Sie
wissen gar nicht, was sich in diesem Raum
abspielt. Wenn Sie wie ich die Presse jeden
Tag lesen wirden, wlaBtan Sie, mit wie vielen
Falschdarstellungen versucht wird, Politik zu
machen, und dann wirden Sie auch daran
zweifeln, ob Abgeordnete wirkiich ernsthaft
die Probleme dieser Region im Auge haben
oder nur versuchen, Gber die Presse Trouble
zu schaffen.

(Beifail bei der SPD)

Prdsident Denzer: Herr Minister, ich habe Sie
an dieser Stelle unterbrochen. ich sage mit
Nachdruck: Ober die Ernsthaftigkeit von
Fragen wvon Abgeordneten konnen Minister
nicht entscheiden.

(Beifall bei der CDU)

Heinemann, Minister fOr Arbeit, Gesundheit

und Soziales: lch miéchte Sie dardber infor-
mieren, daB es eine Anhdrung gegeben hat

und daB diese Anhorung vor Monaten gewesen
ist. Nachdem bei mir Gespriche gewesen sind,
habe ich angeordnet, daB ein zweiter Termin
- ich glaube, es war im November - statt-
finde, um alles das, was uns vorher in Stel-
lungnahmen von den Beteiligten gegeben
worden ist, noch einmal durchzusprechen.
Das war ein weiteres Gesprich, was Ublicher-
weise in diesem Rahmen nicht stattfindet.

Jetzt mul ich mich fragen, wie viele Ge-
sprdche Ober den gleichen Sachverhalt und
auch mit den gleichen Antworten die Landes-

regierung bei einem Krankenhaus fahren soll.
Nach dem Gesprich mit allen Beteiligten ist
diese Frist festgesetzt worden, und ich habe
vorhin noch einmal erkldrt, daf auch jetzt
noch Gespriche mit den Beteiligten laufen.
Ich darf thnen sagen, daB wir diese Ge-
sprache sehr intensiv  flhren, Stindige
Fristverlingerungen bringen uns in dieser
Frage jedoch nicht ein Jota weiter. Diese
Gesprache - ich sage es noch einmal - sind
von mir in dieser Form geflhrt worden. Hier
ist mit einer Sorgfalt gearbeitet worden, wie
wir sie immer anwenden, wenn die Notwendig-
keit wvon SchiieBungen besteht, die uns
sicherlich nicht leicht-, sondern sehr
schwerfallen.

Prasident Denzer: Damit ist die Madndliche
Anfrage 177" erledigt und die Fragestunde

beendet.

lch rufe nunmehr Punkt 2 der Tagesordnung
auf:

Gesetz UOber die Feststellung des Haushalts-

plans des Landes Nordrhein-Westfalen fur das

Haushaltsjahr 1988

{Haushaltsgesetz 1988)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/2250

Ergidnzung der Landesregierung
Drucksache 10/2530

Zweite Ergdnzung der Landesregierung
Drucksache 10/2670

Finanzbericht Nordrhein-Westfalen 1988
Vorlage 14/1160

Beschlufiempfehlungen und Berichte des
Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksachen 10/2621 bis 10/2635

zweite Lesung

in Verbindung damit:

Gesetz zur Regelung der Zuweisungen des

Landes Nordrhein-Westfalen an die Gemeinden

und Gemeindeverbande im Haushaltsjahr 1988

{Gemeindefinanzierungsgesetz - GFG 1988)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/2252

Zweite Ergdnzung der Landesregierung
Drucksache 10/2670
BeschluBempfehlung  und Bericht des
Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 10/2620

zweite Lesung

und
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Erstes Gesetz zur Regelung von Rahmenbe-

dingungen UGber die Zuweisungen des Landes

Nordrhein-Westfalen an die Gemeinden und

Gemeindeverbidnde
{1. Gemeindefinanzierungsrahmengesetz -
CFRG 1987}

Gesetzentwurf der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 10/2083
BeschluBempfehlung und Bericht  des
Haushalts~ und Finanzausschusses
Drucksache 10/2674

Zweite Lesung

und

Ricknahme des Haushaltsentwurfs 1988

Antrag der Fraktion der F.D.P,
Drucksache 10/2443

und

Abbau von Unterrichtsausfall durch Schaffung
eines Einstetlungskorridors fur Lehrer

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 10/2555

BeschluBempfehlung und Bericht des
Ausschusses flr Schule und Weiterbildung
Drucksache 10/2675

und

Gesetz zur Anderung der Landeshaushaltsord-

nung

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/2112

BeschluBempfehlung und Bericht des
Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 102673
zweite Lesung

Mit den Drucksachen 10/2620, 10/2621 bis

10/2635, 1072673 und 1072670 liegen Thnen die
BeschluBempfehlungen™ und  Berichte des
Haushalts- und Finanzausschusses sowle mit
Drucksache 1072675 eine BeschluBempfehlung
des Ausschusses fur Schule und Weiterbildung
zu den eben genannten Gesetzentwlrfen und
Antrigen vor.

Weiterhin erhielten Sie sieben Anderungsan-
trége, und zwar mit den Drucksachen 10;7555
is T0/269%9 sowie sieben EntschlieBungsan-
trage, und zwar mit den Drucksachen 10/2701
is 10/2707. Diese Antrige, meine Damen und
Herren, werden in die Beratungen einbezo-
gen, wobei die Abstimmung Gber die Ande-

rungsantrage unmittefbar vor der Abstimmung

Gber den entsprechenden Einzelpian, die
Abstimmung Uber die EntschlieBungsantrige
jedoch erst nach der Verabschiedung des

Haushaltsplans in dritter Lesung erfoigt.

Eine  Zusammenstellung der vorliegenden
Anderungsantrdge und EntschlieBungsantrige
liegt lhnen wvor. ich empfehle lhnen, diese
Ubersicht wahrend der Abstimmungen zu Hilfe
zu nehmen.

Gestatten Sie mir nun noch ein paar Hinweise
auf den vorgesehenen Beratungsablauf. Sie
finden das fGr heute und morgen vorgesehene
Beratungsverfahren auf den Seiten 3 bis 5

unserer Tagesordnung ausgedruckt. Heute
beginnen wir mit dem Einzelplan 02 - Mini-
sterprasident und Staatskanzlei - in Verbin-
dung mit dem Antrag der Fraktion der
F.D.P., betreffend Ricknahme des Haushalts-
entwurfs 1988, Zu diesem Beratungsblock
wurden vier Schwerpunktthemen festgelegt,
die nacheinander aufgerufen werden. Zuvor
nehmen wir jedoch die Begrindung des An-
trags der Fraktion der F.D.P. entgegen.

Nach diesen Schwerpunktthemen werden die
Einzelplidne 08, 06 wund 06 hintereinander
aufgerufen. Bei Einzelplan 05 wird der Antrag
der Fraktion der CDU betreffend Schaffung
eines Einstellungskorridors fir Lehrer mit-
beraten.

Die Abstimmung {ber die Einzelpldne, ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen, erfolgt nach
AbschluB der Beratung zu jedem Einzelplan,
wobei eventuelle Anderungsantrige wvorher
abgestimmt werden.

Den Beratungsverlauf fGr die morgige Sitzung
konnen Sie ebenfalls der Tagesordnung ent-
nehmen. lch moéchte jedoch besonders darauf
hinweisen, daB wvor der Beratung des Woh-
nungsbauetats im Einzelplan 11 die Landes-
regierung eine Regierungserklarung zur
Neuen Heimat abgeben und sich daran eine
Aussprache anschlieBen wird. Es wurde
vereinbart, diese Regierungserkldrung nicht
spater als 16.00 Uhr entgegenzunehmen.

Hinsichtlich der Redezeiten mache ich darauf
aufmerksam, daB generell die Cesamtredezei-
ten und die Rednerzahl nicht begrenzt sind,

aber jeder Redner nur maximal 15 Minuten
Redezeit zur Verflgung hat. Ausgenommen
hiervon bleibt heute die zu Beginn statf-

findende Beratung zu Einzelplan 02, fiar die
wir, wie Sie aus der Tagesordnung ersehen,
besondere Redezeiten vereinbart haben.

Ein Letztes! Zwischen 12,30 und 14.00 Uhr
werden wir mit Rlcksicht auf die Mittagspause
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keine Abstimmungen durchfihren. Dieses gilt
nur fGr heute und morgen, nicht fir Freitag.

Am SchiuB der heutigen Sitzung werden die
Heushaltsberatungen unterbrochen und mor-
gen fortgesetzt,

ich  denke, nach diesen Vorbermerkungen
kénnen wir nun in die Beratungen der ein-
zelnen Beratungsblécke eintreten,

Ich rufe den Beratungsbiock 1 auf:

Einzelplan 02: Ministerprisident und Staats-

kanziei
in Verbindung damit:

Ricknahme des Haushaltsentwurfs 1988

Antrag der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 10/2u443

Zur Begrindung des Antrags der Fraktion
der F.D.P. - die entsprechend der Verein-
barung auf 15 Minuten begrenzt ist - erteile

ich Herrn Abg. Dr. Rohde das Wort. Bitte
schin, Herr Kollege!

Dr. Rohde (F.D.P.): Herr Prisident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Es gibt

Leute, die sagen, die Strukturprobleme
Nordrhein-Westfalens seien die Probieme der
Landesregierung von  Nordrhein-Westfalen.
Fiir diese Argumentation spricht der morgige
Tagesordnungspunkt "Obernahme der Neuen
Heimat" statt zum Beispiel Erhaltung des
Standortes der Fachhochschule Hagen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Ich gehe nicht ganz so weit, aber von ent-
schlossener FiOhrung durch die SPD, das
Land In eine wettbewerbsfihige Weltwirtschaft
einzubringen, von der Wahrnehmung wvon
Fuhrungsverantwortung fir energische und

konseqguente Modernisierung Nordrhein-
Westfalens durch die Landesreglerung ist
gerade in den letzten Wochen ({iberhaupt

nichts zu merken.

Mit den schdénen Worten von der &konomischen
und dkologischen Erneuerung des Landes hat
der Ministerprasident die Wahl gewonnen;
aber unser Land hat dabei verloren.

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Er hat abgewirtschaftet, nicht aufgewirt-
schaftet. Er hat sein Wahlversprechen "dko-
nomische Erneuerung des Landes" nicht
erflilt., Was ist das fur ein Regierungschef,
der sich seit der verlorenen Bundestagswahl

Anfang dieses Jahres nicht in der Lage sieht,
die versprochene Regierungserkldrung abzu-
geben?

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Was ist das fir ein Regierungschef, der sich
weigert, den Menschen im Lande die Wahrheit
- seit  Jahren unterdurchschnittliches Wirt-
schaftswachstum - zu sagen?! Er beschénigt,
streut Sand in die Augen, statt die Menschen
anzuspornen, endlich in den Leistungswettbe-
werb mit dem Slden des lLandes einzutreten.

Lagen wir im Wirtschaftswachstum nur im
Bundesdurchschnitt, hitten wir Gber 11 Mil-
liarden DM mehr an Einnahmen erzielen k&n-
nen. Deswegen frage ich: Was ist das fir ein
Ministerprésident, der nicht zur Kenntnis
nehmen will, daB abgesehen von den Arbeits-
platzveriusten bei Kohle und Stahl auch
andere Industriezweige gefihrdet sind, die
Computerindustrie ekenso wie die Anlagen—
bauer, der sich briistet mit den Erfolgen der
Anlagenbauer, als ob deren Auftragseingdnge
gesichert seien?

Was ist das fir ein Regierungschef, der einen

"Mercedes-Stern" wie die Privatuniversitat
Witten/Herdecke nach Baden-Wirttemberg
ziehen 18Bt, well es itm nicht gelingt, im
Lande fir ein Klima der Offenheit und

Kreativitdt zu sorgen, der dieser Universitdt
noch keln einziges verbindliches Angebot
gemacht hat, aber bereit ist, die Schulden
der Neuen Heimat in Héhe von 2 Milliarden DM
zu Ubernehmen?

(Beifall bei F.D.P,
(CDU): Hart, hort!)

und CDU - Hardt

Statt nacheilendem Gehorsam und liebediene-
rischer Verbeugung vor falsch verstandener
Gewerkschaftssolidaritit  ware es besser
gewesen, den Wissenschafts- und Forschungs-
etat auszubauen. Es ist eine Schande, meine
sehr geehrten Damen und Herren, dal nicht
genigend Wissenschaftler eingestelit werden,
daB das Forschungsgerat im Lande Nordrhein-
Westfalen veraltet, daB Studenten aus Aachen
gegen die Schwichung einer der
miertesten deutschen Hochschulen protestieren
missen,

Was ist das fir ein Ministerprisident, in
dessen Kabinett der eine Minister, namfich
Jochimsen, erklidrt, das Land werde ZIM allein
finanzieren - sicherlich in dem richtigen
BewulBtsein, daB seine unprézisen Vorstellun-
gen, die er uns afs ZIM vorgestelit hat, wohl
kaum ein ausgereiftes Modernisierungspro-
gramm fir das Land darstellen -, wihrend
der Finanzminister zur gleichen Zeit feststellt,

renom- .
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mit ihm sei dieser Finanzierungsvorschlag
nicht einmal abgestimmt, und ein friherer
Minister  erklart, der zustindige Wirt-

schaftsminister sei wohl vom Affen gebissen?!

(Heiterkeit bei - Zurufe: Vom

Wahnsinn!)

der CDU

Was ist das flr eine Regierung, die sich in
ihrem Finanzbericht als Grundlage der Haus-
haltsberatungen mit einer dreiviertel Seite
begnigt, die wirtschaftliche Situation
Nordrhein-Westfalens zu beschreiben? Ein
Unternehmen, das seine wirtschaftliche
Struktur so ungeniigend beschreiben wirde,
bekdme bei keiner einzigen Bank Kredit.

(Beifall bei der F.D.P.)

Abgestimmt wird in diesem Kabinett offenbar
Gberhaupt nichts. Wenn es keine Zusammenar-
beit zwischen Wirtschafts- und Finanzminister
flir den Haushalt geht, ist es kein Wunder,
daB der Haushalt keine Ansitze fOr eine
Politik der Einnahmenerhbhung und der
Starkung der Wirtschaftskraft enthalt.

Warum geht, wenn der Wirtschaftsminister in
seiner Vorlage for das Zukunftsprogramm
Montanregionen zu Recht Vorschlige macht,
die Universitdts- und Forschungslandschaft
durch  neue Forschungsschwerpunkte und
Institute auszubauen, die Wissenschaftsmini-
sterin in ihrem Strukturplan "Wissenschaft
und Forschung" dann den umgekehrten Weg,
namlich bei Universititen und Fachhochschu-
len abzuspecken? Warum bedarf es erst des
ZIM, den Gedanken, die Hochschulen als
Entwicklungsmotoren fir das Land zu nutzen,
den die Wissenschaftsministerin noch heute
konterkariert, in die OUberlegungen des
Kabinetts (berhaupt einzubringen?

Der frlhere Wissenschaftsminister und jetzige
Ministerprisident solite ihn endlich zur
Grundlage des Strukturplans fiir das Land
Nordrhein-Westfalen bezlglich Wissenschaft
und Forschung machen.

Aber warum erklért, wenn der Wirtschafts-
minister diese Vorschlige macht, am gleichen
Tag der Chef der Staatskanziei in der Ar-
beitsgruppe "Personalbedarf und Stellen-
pline", der Leitgedanke fiir die Entwicklung
der Universititen und Fachhochschulen im
Lande sei der der demographischen Entwick-
lung und des Einsparens von Stellen? Da wird
wieder konterkariert.

Herr Ministerprisident, da muB selbst das
Chaos wvor der Erschaffung der Welt noch
geordnet gewesen sein.

(Beifall bei der F.D.P. und der CDU)

Wie ist es moglich, daf der Finanzminister in
einem Gffentiichen Brief dem Kultusminister
vorwirft, dieser habe die Schiler-Lehrer-
Reiation unterlaufen, indem er offenbar
eigenhdndig die Klassenfrequenz so veridndert
habe, daf in Nordrhein-Westfalen immer mehr
Lehrer gebraucht wirden? Herr Ministerprasi-
dent, bringen Sie Ihren Laden endlich in
Ordnung! lhre Flucht vor der Verantwortung
als Kabinettschef sind wir leid.

Wenn Herr Schwier sagt, uns fehlten gegen-
Uber anderen Lindern 11 900 Lehrer, gegen-
Uber Baden-Wlrttemberg sogar 18 000 Lehrer,
und Herr Posser sagt, es bestehe eine Uber-
besetzung, und wenn Herr Schwier weiter
sagt, UGberall gebe es Unterrichtsausfall - in
Mathematik, Physik, Chemie und Technik -,
Uberhaupt weniger Unterricht als in anderen
Bundeslandern, und Herr Posser und die
Mehrheitsfraktion dann sagen, man misse
einfach Lehrer versetzen, so haben wir dazu
eine andere Meinung. Sie wissen genau:
Durch Versetzung schafft man die Katastrophe
des Unterrichtsausfalls nicht ab. Wie wollen
wir (berhaupt die Zukunft im Lande gewin-
nen, wenn wir unseren Kindern nicht einen
ausreichenden Mathematik- und Physikunter-
richt erteilen?

Wieso ist es moéglich, daB noch am 7. De-
zember 1987 der Chef der Staatskanzlei er-
kldren kann, das Kabinett habe in seiner
letzten Sitzung einen BeschluB zur aufgaben-
kritischen Oberpriifung des Personalbestandes
gefaBt, der allerdings - man muB das nur
nachschmecken - noch keinen detaillierten
methodischen Ansatz enthalte? Das ist doch
eine Mindestforderung fir jeden Haushalt.

{Beifall bei der F.D.P. und der CDU)
Ilhren Haushalt

Schon deswegen sollten Sie
zuracknehmen.

Aber weiter sagt Leister, die Aufgabenuber-
prifung misse in Zukunft auch ressortiber-
greifend vorgenommen werden, - Wie
rihrend! Wenn Sie Ihren ressortibergrei-
fenden Ansatz zur StellenUberprifung erst im
Fridhjahr 1988 kldaren wollen, warum haben Sie
dann diesen Haushalt 1988 jetzt UGberhaupt
vorgelegt?

Aber der Chef dieser Staatskanzlei hdrt gar
nicht auf nachzudenken. Er fahrt weiter fort,
man mdsse in Zukunft mbéglicherweise dazu
kommen, einige Aufgaben einzuschrinken oder
zu vernachlassigen. [nwieweit allerdings eine
aufgabenkritische Oberprifung mit einer
finanzpolitischen Vorgabe vorgenommen wer-
den solle, bedlGrfe noch - man muB das
nachhéren - einer intensiven wund auf den
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Einzeifall bezogenen Uberprafung, die im
ersten Schritt im Zuge der Aufstellung des
Haushalts 1989 wvorgenommen wurde. Herr
Ministerprdsident, wissen S5ie eigentlich, was
in 'hrem eigenen Ressort passiert! Sie sollten
sich einmal um lhre Hausaufgaben kiimmern.

(Beifall bei F.D.P. und CDU}

Wir fragen weiter: Wieso wird eigentlich erst
durch regionale Projektvorschliige entdeckt,
dafl der Flidchenmangel im Land Nordrhein-
Westfalen erheblich ist? Das ist bisher immer
geleugnet worden, wenn wir darauf hingewie-
sen haben. Was ist das eigentlich fGr eine
Organisation in lhrer Staatskanzlei, die erst
durch Programme wie ZIM auf die ldee kommt,
daBl es Flichenmangel im Land Nordrhein-
Westfalen gibt! Und warum gibt es nicht
schon ldngst eine Anzeigenserie, in der
gesagt wird - gewandt an die Unternehmen in
den anderen Bundeslindern -: Kommen Sie zu
uns; hier gibt es Grundsticke; hier gibt es
Flichen flr die Industrieansiedlung; hier ist
die Entsorgung gesichert; hier kdnnen Sie in

drei Monaten mit der Genehmigung fir die
Inanspruchnahme wvon  Luft, Boden oder
Wasser rechnen; hier gibt es vor allem eine
Anlaufstelle far alle diejenigen, die
investieren wollen!

Deswegen, Herr Ministerprasident: Mit wirk-

licher Leistung zu werben ist etwas anderes,
als nur schdéne Worte zu machen. Sie gehen
auf die Unternehmer im Lande nicht einmal
zu. Im Gegenteil: Hier in Nordrhein-Westfalen
werden Unternehmer an den Pranger gestellt.
Sie werden auf Steckbriefen tot oder lebendig
gesucht und der Menschenverachtung be-
zichtigt. So gewinnt man keine Freunde. So
werden nur Investoren verschreckt.

{Beifall bei F.D.P, und CDU)

Sie, verehrte Kollegen von der SPD, kdnnen
nur schimpfen und jammern. Schuldig sind
immer andere: der bése Bund, die bose EG,
die bdsen Niedersachsen, fir Sie méglicher-
weise zur Abwechslung auch die bdsen
Bayern. Deswegen sage ich: Wer anderen
stdndig Vorwlrfe macht, lenkt nur von seiner
eigenen Unfidhigkeit ab, seiner eigenen Ver-
antwortung nachzukommen.

(Beifall bei der
- Trinius (SPD):
zu!)

F.D.P. und der CDU
Das trifft auch auf Sie

In lhrer Rede zur Haushaltseinbringung, Herr
Finanzminister, haben Sie ausgeflihrt, die
Haushaitsprobleme wiirden uns durch un-
glnstige Rahmenbedingungen  aufgendtigt.
Trotz der ersten Stufe der Steuerreform wird

Nordrhein-Westfalen in diesem Jahr 46 Mil-
liarden DM an Steuern einnehmen, die veran-
schlagt worden sind. Das sind 2,8 Mitliar-
den DM mehr als 1986, ist also eine Mehr-
einnahme von fast 3 Milliarden DM, aufge-
nétigt durch "ungiinstige" Rahmenbedingun-
gen.

Herr Finanzminister, ich habe }hnen ver-
schiedentlich zugesichert und tue es heute
noch einmal, alles zu tun, daB Bonn seine
Verpflichtungen gegeniiber Nordrhein-Westfa~-
len erfillt, Aber hdren Sie endlich auf, kurz
vor Ende threr Dienstfahrt noch solche
DolchstoBlegenden zu fabrizieren!

{Beifall bei F.D.P. und CDl)

Sagen Sie einmal thren Kollegen im Kabinett:
Fir gute Programme, die das Land nach
vorne bringen, gibt es auch GCelder aus
Bonn. CDU und F.D.P. sorgen schon dafar,

(Lachen bei der SPD - Dr. Dammeyer
(SPD): Ach du liebe Zeit! - Weitere
Zurufe von der SPD)

ebenso, wie sie in der letzten Woche fir die
Kohle gesorgt haben

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Stdber

(SPD): Das wollten sie doch gar nicht.

- Dr. Farthmann (SPD}: Dazu haben Sie

doch am allerwenigsten beigetragen!}
und ebenso, wie sie flr den Stahl
werden,

sorgen

(Weiterer Zuruf des Abg. Dr. Farthmann
{SPD)}

- Herr Farthmann, das mlssen Sie sich doch
einmal sagen lassen: Nordrhein-Westfalen
durchlebt nicht seine erste Krise; das ist
schon die dritte oder vierte Krise.

(Erneut Zurufe von der SPD)
Wir haben, meine Damen und Herren von der

SPD, als wir noch zusammen regiert haben,
wenigstens daflir gesorgt, daB es eine ge-

meinsame Kraftanstrengung gegeben hat, zum -

Beispiel beim NWP 1970 oder 1975!

(Zuruf des Abg. Dr. Dammeyer (SPD))
Bei lhnen erleben wir doch nur totale Des-
organisation - in der Fraktion und im
Kabinett,

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU}

das nicht gefihrt wird, in dem es keine
Leadership gibt, nur - ich wiederhole es -
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totale Desorganisation im
Management.

politischen

(Zuruf des Abg. Dr. Dammeyer (SPD)

- Weitere Zurufe von der SPD)
Das beweist natirlich auch dieser Haushalt:
{Zuruf von der CDU: Ein Chaos!)

Business as usual. Die alten Ansitze werden
fortgefihrt, total phantasielos, ratlos und
mutlos. So gibt es keine neue Politik!

Flr eine neue Politik der Verbesserung der
Rahmenbedigungen fir die Wettbewerbsfahig-
keit der nordrhein-westfilischen Wirtschaft
bekommen Sie unsere Zustimmung, nicht aher
fur eine Politik, die dem Lande nicht hilft,
die das Land weiter abwirtschaftet, anstatt es
aufzuwirtschaften.

Deswegen sind wir der Meinung: Dieser
Haushalt 1988 muB zurickgenommen werden.
Machen Sie einen neuen Haushalt! Dieser
Haushalt ist das Papier nicht wert, auf dem
er gedruckt ist.

(Beifall bei der F.D.P. und beij Abge-
ordneten der CDU}
Prasident Denzer: Ich danke lhnen, Herr
Abgeordneter,
ich rufe nunmehr das Schwerpunktthema
Generaldebatte - einschlieBlich Etat Haupt-
ausschull
auf.
Vorweg noch zur Klarstellung: DaB der
Antrag der Fraktion der F.D.P. auf Riick-

nahme des Haushaltsentwurfs 1988 Drucksa-
che 10/2443 in die Debatte einbezogen ist,
versteht sich natirlich von selbst.

Das Wort hat nun Herr Abg. Trinius von der
Fraktion der SPD. Bitte sehr, Herr Kollege!

Trinius (SPD)}: Herr Prisident! Meine sehr
verehrien Damen und Herren! Die F.D.P. hat
heute ein tolles Kunststick fertiggebracht:
Eigentlich ist es das Erstgeburtsrecht der
stirksten Oppositionsfraktion, die Haus-
haltsdebatte im Landtag zu eriffnen. Sie,
meine Damen und Herren von der CDU, haben
sich dieses Erstgeburtsrecht von der F.D.P.
abluchsen lassen - wie seinerzeit Jakob dem
Esau das Erstgeburtsrecht weggenommen hat,

(Lachen und Zurufe bei der CDU)

Dies geschah fuir das "Linsengericht", das

eben Herr Kollege Rohde vorgetragen hat.

(Kniola (SPD)}: So ist es! - Weitere
zustimmende Zurufe von der SPD - Wider-
spruch bei der CDU)

Da muB man einmal darauf hinweisen, daB der
Haushalt fir das Land Nordrhein-Westfalen im
September dieses Jjahres eingebracht worden
ist. Im Plenum hat eine erste Lesung statt-
gefunden; dann ist dieser Haushaltsplan-
Gesetzentwurf einstimmig an die zustindigen
Fachausschisse {berwiesen worden. Als das
passiert war, besann sich die F.D.P. eines
anderen und beschioB am 6. Oktober 1987, im
Landtag einen Antrag einzubringen, die
Landesregierung mége diesen Haushaltsplan
zurickziehen. - Das konnten Sie zu diesem
Zeitpunkt gar nicht mehr, Aber Sie haben mit
diesem Antrag erreicht, daB Sie - anstatt der
CDU - ais erste das Wort bei der Erdrterung
dieses Haushalts erhielten.

Herr Kollege Dr. Rohde, eines hat mich bei
thren AuBlerungen wirklich verbliifft; das war
lhre Bemerkung im Zusammenhang mit Kohle
und Stahl. Ich habe dariber gestaunt, wie
Sle dem Landtag mit lauter, anscheinend
Uberzeugungsvoller Stimme verkiinden wollten,
so, wie Sie die Probleme bei der Kohle geldst
hitten, wirden Sie von der F.D.P. auch die
Probleme beim Stahl ldsen,

Haben Sie denn vergessen, Herr Kollege
Rohde, wie lhr Antrag in der letzten Debatte
lautete? - lhr Antrag zum Stahl lautete, der
Landtag mdge beschlieBen: Der Landtag

begriBt die Entscheidungen der Unternehmens-

leitung von Krupp, Rheinhausen plattzu-
machen.
{Kniola (S5PD): So ist es! - Beifall der

SPD)
Das genau war lhr Antrag.
(Kniola (SPD): Ja, genauso!)

Mit Mihe nur hat die CDU dann wohl bei
Ihnen eine etwas mildere Formulierung
herausarbeiten k&nnen, die lautete: Falls es
am Ende nicht anders laufen sollte, miBte
dies und jenes in Erwdgung gezogen werden.

Erstaunt haben mich auch zwei weitere Bemer-
kungen, die Sie hier haben einflieBen lassen;

einmal war dies lhre Bemerkung Uliber die
Lehrer, zum andern die Gber die Hochschu-
len.

(Schauerte (CDU): Das stimmt doch gar
nicht!)
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(Trinius (SPD))

- Das stimmt alles, - Wenn der Finanzminister
darauf hinweist, dafl das Land Nordrhein-
Westfalen bei der Vearsorgung der Sechs- bis
Zwanzigjahrigen - das sind pndmlich die-
jerigen, die schuipflichtig sind oder noch zur
Schule gehen -

Sechs- bis

{Schauerte (CDU): Der

~Zwangzigjéhrigen!)

an vierter Stelle unter den Bundes!indern
tiegt, vielleicht sogar an dritter Stelle, dann
halte ich das flr eine ganz wichtige Aussage:
sie macht namlich deutlich, daB das schulische
Angebot in Nordrhein-Westfaten dichter und
damit besser ist als in anderen Lindern der
Bundesrepubtik.

(Beifail bei der SPD)

Das zeigt ebenso, daB wir durchgdngig - was
andere Lénder noch nicht haben - Uber ein
1¢. Schuljahr als Pflichtschuljahr verfigen,
daB wir sehr hdufig an den Berufsschulen
Vollzeitbildungsgdnge anbieten; es zeigt auch,
daf diese Angebote angenommen werden.

Zu den Hochschulen sagen Sie, wir hitten
jetzt erst den Zusammenhang zwischen For-
schung und Wissenschaft auf der einen und
wirtschaftlicher Entwicklung auf der anderen
Seite entdeckt. Herr Kollege Dr. Rohde, dazu
kann ich lhnen nur empfehlen: Unterhalten
Sie sich einmal mit lhrem friheren Landtags-
kollegen Reinhard Roericht, der einer der

Initiatoren des Aachener Technologie-
transfer-Zentrums gewesen ist, eines sehr
erfolgreichen Unternehmens, das seit min-

destens acht Jahren bldht, wachst und ge-
deiht, - So ist das nicht nur in Aachen, so
ist das an den Hochschulen im Ruhrgebiet; da
gibt es zum Beispiel einen Technologiepark in
Dortmund. Das gilt fir viele, viele andere
Hochschulen,

(Zuruf des Abg. Dr. Rohde (F.D.P.)

lch wundere mich, dafl Sie noch nicht einmal
die Leistungen Ilhres friheren Landtagskol-
legen von der F.D.P. zur Kenntnis nehmen,
Das alles spielt bei |hnen gar keine Rolle
mehr.

Es kommt lhnen nur darauf an, hier anzukla-
gen, wir stellten uns den Problemen zu spat -
- dazu will ich gleich noch etwas sagen - und
villig unzureichend oder konzeptionslos.

Und dann in diesem Zusammenhang die letzte
Bemerkung zu den Hochschulen! Die Hochschul-
politik wird von zwei Zielsetzungen getragen:
Auf der einen Seite wollen wir dort, wo wir
erkennbar bel den Studentenzahlen langfristig

Riackgdnge haben werden, konzentrieren. Das
ist auch richtig, damit die Qualitdt dieses
Angebots erhalten bleibt. Auf der anderen
Seite - und das durfen Sie nicht leugnen -
stiarken und fiérdern wir Spitzenforschung,
Grundlagenforschung und anwendungsorien-
tierte Forschung.

Sie fragen nach der Wettbewerbsméglichkeit im
Hinblick auf andere Bundeslinder. Da will ich
Ihnen ein Beispiel nennen: Die kleine Fach-
hochschule Lippe in Lemgo bietet einen Le-
bensmitteltechnologie-Studiengang an, mit dem
sie mit den Universititen Berlin und Miinchen
konkurrieren kann, Spitze ist das!

in lhrem Antrag bedauern Sie, daB der
Finanzminister in seinem Finanzbericht so
deutlich auf die Einnahmenentwicklung hin-
gewiesen hat, die dem Land Nordrhein-
Westfalen und seinen Gemeinden bevorsteht,
Offensichtlich haben die Hinweise, welche
Wirkung die steuerpolitischen Beschllsse der
Bundesregierung fiGr 1988 und die folgenden
Jahre und welche Wirkung die steuerpoli-
tischen Absichten |hrer Koaltition in Bonn flr
die Zeit ab 1990 haben werden, lhnen wehge-
tan, Deswegen lassen Sie mich das ruhig in
Erinnerung rufen:

Das Land Nordrhein-Westfalen verliert durch
die bisherigen Beschllisse allein im Jahre 1988
3 Milliarden DM. Bis 1990 werden sich diese
Beschllisse mit 3,7 Milliarden DM auswirken.
Dabei ist noch nicht eingerechnet, was an
Einnahmeverlusten durch die steuerpolitischen
Absichten entsteht, die Sie fir 1990 ange-
kindigt haben.

Ahnlich stellt sich die Situation fir die
Gemeinden dar, Da betragen die Werte far
das kommende Jahr 2,4 Milliarden DM und

rund 2,9 Milliarden DM flr das Jahr 1990 und
die folgenden Jahre. Darin sind noch nicht
die Auswirkungen der steuerpolitischen Ab-
sichten eingerechnet, die flr 1990 zu ver-
wirklichen Sie sich vorgenommen haben,

lch halte es flir erforderlich, daB der Fi-
nanzminister auf solche Dinge hinweist.
Anders darf er auch gar nicht verfahren;
denn wir missen die Auswirkungen dieser
Beschlisse kennen. Wir sind auch nicht die
einzigen, die darauf hinweisen.

Die Finanzministerin von Niedersachsen hat
sich die Auswirkungen der steuerpolitischen
Beschliisse der Bonner Koaltition bis 1990
vorrechnen lassen. Daraufhin hat sie festge-
stellt, es sei véllig unméglich, die steuer-
politischen BeschllOsse, die Sie "Steuerreform"
nennen, 1990 in einem Zuge zu verwirklichen.
Sie hat dann dem niedersichsischen Landtag
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eine geschinte Finanzplanung vorgelegt, In
der sle die Steuerreform in zwei Teile zerlegt
hat: in einen Teil fiir 1999 und einen zweiten
Teil fir 1992, Das hat sie getan, weil sie es
anders in  Verantwortung far ihr Land
Niedersachsen {berhaupt nicht darstellen
konnte.

Was dann geschehen ist, wissen Sie selbst.
Man hat einen Finanzausgleich mit dem Land
Niedersachsen ausgehandelt, der das Land
Niedersachsen verfassungswidrig beglinstigt
- mit der Folge, daB das Land Niedersachsen
seinen Einspruch gegen die steuerpolitischen
Absichten der Bundesregierung zuriickgezo-
gen hat,

Herr Kollege Rohde, Sie sagten, das Land
Nordrhein-Westfalen biete glnstige Voraus-
setzungen. Ich kann das nur unterstreichen.
Lassen Sie mich dabei an ein paar Punkte
erinnern, Mich wundert, daB Sie das so spéat
sagen, Wir sagen das seit langem,

Zum Standort Nordrhein-Westfalen ein paar
Hinweise! Wie die Industrie- und Handeis-
kammer von Aachen bescheinigt, gehdren
Aachen und Julich zu den sieben Regionen
der Welt mit dem grdfiten Anteil an Wissen-
schaftlern in der Region. Eine von sieben
Spitzenregionen der Welt! Das Ruhrgebiet ist
anerkanntermafen die dichteste Hochschul-
landschaft in Westeuropa. Dies alles sind doch
woh! Leistungen, die das Land erbracht hat,
Auf dieser Grundlage bauen wir auf.

Die Qualifikation der Arbeitskrifte an Rhein
und Ruhr ist hoher als in anderen Regionen
der Bundesrepublik. Der Geschiftsfiihrer der
Einrichtung ZENIT in Mdlheim, der lhnen ja
sehr nahe steht, hebt als weiteren Standort-
vorteil von Nordrhein-Westfalen die Einstel-
lung der Arbeiterschaft im Revier hervor.
Diese Arbeiterschaft hat gefernt - eine Er-
fahrung von Untertage -, daf die VerlaBlich-
keit zwischen Menschen das Entscheidende
ist. Hinzu kommt, daB man sich auf das
Produkt ebenso wie auf die Wartung verlassen
kdnnen muf. Mit dem Blick auf Rheinhausen
fiige ich hinzu: Ebenso erwartet die Arbeit-
nehmerschaft an Rhein und Ruhr, da8 man
sich auf das Wort eines Unternehmers ver-
lassen konnen muB, daB eine geschlossene
Vereinbarung gilt.

Wenn der eine oder andere - wie etwa Graf
Lambsdorff - meint, man misse nun gegen
diese Proteste und Demonstrationen in
Rheinhausen in besonderer Weise einschreiten,
dann kann ich nur sagen: Der Protest in
Rheinhausen rihrt wesentlich von der Erfah-
rung der Kumpel her, daB hier die Verein-
barung gebrochen, daB hier das Wort, das

ihnen gegeben worden ist, nicht eingehalten

worden ist.
{Beifall bei der SPD)

Wenn das ein entscheidender Grund fir den
Protest und die Demonstrationen ist, dann ist
dieser Protest zugleich Ausweis fir die hohe
Verldlichkeit dieser Bergarbeiter und dieser
Stahlarbeiter in unserer Region.

Lassen Sie mich ein paar weitere Bemerkungen
zur Infrastruktur machen! Den Stidtebau will
ich nur am Rande streifen. Aber eines kann

man sagen: Unsere Innenstadte von
Gelsenkirchen bis Winnenberg - oder Sie
konnen auch westfilische Stadte im

Minsterland nehmen - sind schéner geworden,
und man kann darin besser leben als vor 10
oder 15 Jahren,

(Beifall bei der SPD)

Sie sprachen dann weiter an, daB Boden zur
Verfilgung gestellt werden misse. Ist lhnen
denn unbekannt geblieben, daB wir einen
Grundsticksfonds Ruhr mit 500 Millionen DM
geschaffen haben, daf wir damit Industrie-
brachen far  neue Industrieansiedlungen
bereitgestellt haben und daB diese bereit-
gestellten 500 Millionen DM fast volistindig
- bis auf einen kleinen Rest - ausgegeben
sind?

Ist lhnen denn entgangen, daB wir daneben
einen Bodenfonds haben, der fir alle anderen
Regionen des Landes, wo erforderlich, gilt,
der dort Verwendung finden kann und bei
dem es im ndchsten Jahr einen Bewilligungs-
rahmen von - ich meine - etwa 60 Millio-
nen DM geben kann?

Entgeht lhnen, daB wir Politik nicht nur im
Ruhrgebiet treiben, sondern dafl wir damit
auch MaBnahmen etwa in der Region Minden
getroffen haben?

Spielt bei lhren Oberlegungen keine Rolle,
daB wir inzwischen ein ziemlich dichtes S-
Bahn-System haben, fir das allein das Land
Nordrhein-Westfalen bisher mindestens
1,6 Milliarden DM ausgegeben hat und daB
dieses 5-Bahn-System fortgefithrt werden
soll?

Und nehmen Sie nicht das vorhandene StraBen-
netz mit in den Blick und auch die Ent-
schlisse, die Kommunen getroffen haben mit
der Folge - das hat dann wieder mit dem
Stadtumfeld zu tun -, daB etwa die vier- bis
sechsreihige Baumallee in Dortmund auf dem
Westfalendamm erhalten geblieben ist und daB
wir hier Verkehrsbedirfnisse auf der einen
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Seite und Bewohnbarkeit unserer Stidte auf
der anderen Seite abwagen und miteinander
zum Ausgleich bringen?

Herr Kollege Dr. Rohde, schlagen nicht auch
Sie gelegentlich am Donnerstag oder Freitag
die Zeitschrift "Die Zeit" auf und schauen
nach, was es an Angeboten in GCalerien, an
Angeboten in Theatern, QOpern, Orchestern
und in den Museen gibt? Fillt [hnen da nicht
auf, welch hohen Anteil die Stidte und Ge-

meinden unseres Landes haben, und zwar
nicht nur die groBen, sondern auch die
kleinen? Meinen Sie nicht mit uns, daB wir

hier eine der dichtesten und interessantesten
Kulturiandschaften such der Bundesrepublik
haben?

(Zustimmung bei der SPD)

Und das ist doch nmicht alles einfach von allein

gekommen. Sicher steckt darin auch viel
Privatinitiative, sicher steckt darin viel
kommunalpolitische Initiative; aber sicher

steckt darin auch viel Férderung durch das
Land,

Sie fragen nach Schwerpunkten. Sie sagen,
das Land sei nicht in der Lage, nachrangige
Aufgabengebiete festzulegen, das Land sei
nicht in der Lage, Schwerpunkte zu setzen.
fch will lhnen zwei Beispiele nennen, wo wir
erkiart haben, wir hielten dies fiir nachrangig
gewordene Aufgaben. Und ich will lhnen zwei
Cebiete nennen, wo wir Schwerpunkte setzen.

Das eine: Wir gehen davon aus, daB beim
Mietwohnungsbau der Markt im wesentlichen
gesittigt ist. Wir wissen: Es gibt noch Bedarf
an Wohnraum far Familien mit Kindern. Das
sind deutliche Akzentsetzungen in unserem
Haushalt. Sie kdnnen es auch im Finanzbe-
richt nachlesen.

Wir wissen, daB wir beim StraBenbau weit-
gehend eine Bedarfssattigung haben - ich
hoffe, daB Sie diese Auffassung teilen - und
daf wir Bedarf nur noch bei Umgehungs-
straBen, bei der Wohnberuhigung und beim
Radwegebau haben. Das ist der wesentliche
Bedarf. Es mag noch die eine oder andere
Stelle geben, wo wir einen sogenannten
LickenschluB herbeifliihren miissen,

Dann will ich Thnen zwei Schwerpunkte nen-
nen, weil Sie bestreiten, daB wir in der Lage
seien, Schwerpunkte zu setzen.

Der erste Schwerpunkt: Der Minister fir
Umwelt, Raumordnung und Landwirtschaft hat

ein Programm  vorgesteilt, daf  kinftig
industrielle  Abfille, die in Nordrhein-
Westfalen entstehen, auch in Nordrhein-

Westfalen entsorgt werden sollen. Es wird von
Nordrhein-Westfalen aus keinen  weiteren
Malltourismus geben. Jeder weil, daB fir
eine Standortentscheidung eines Unternehmens
die Frage: "Was machen wir anschlieBend mit
unseren Abfallen, mit unserem Sonderm(ll?"
ganz entscheidend ist. Ich sage lhnen: Wenn
es uns gelingt, dieses Programm, wie es
Klaus Matthiesen wvorgestelit hat, durchzu-
fuhren und durchzusetzen, werden wir gegen-
(Uber anderen Lindern einen ganz entschei-
denden Standortvorteil errungen haben, und
dann treten wir gern in den Wettbewerb
Zwischen S5Gd und Nord ein.

Sie  brauchen auch nur einmal in den
"Rheinischen Merkur" zu sehen. Dort wurde
vor ein paar Wochen {iber die Umwelttechnik-
politik in Nordrhein-Westfalen geschrieben. Da
kommt der "Rheinische Merkur" interessanter-
weise zu dem Ergebnris, Herr Dr. Rohde: "In
Sachen Umweltpolitik und Umwelttechnologien
ist Nordrhein-Westfalen, gemessen an den
Zahlen, ein Riese und Baden-Wirttemberg ein
Zwerg." Ich halte das fir eine ganz ent-
scheidende Zukunftsvorsorge, die wir treffen,
und ich glaube auch, daB in absehbarer Zeit
die Leute aus Baden-Wirttemberg und ande-
ren Landern hierher kommen werden, um sich
anzusehen, was hier geschaffen worden ist,
so wie das gegenwirtig schon mit dem Stein-
kohlekraftwerk |bbenbiren geschieht.

Das heiBt: Wir sind in der Lage - aufbauend
im (brigen auf dem hohen UmweltbewuBsein
an Rhein und Ruhr schon in den zwanziger
Jahren -, hier nicht nur neue Schwerpunkte
zu setzen, sondern an die Spitze der
Technologien nicht nur in der Bundesrepu-
blik, sondern auch, wie ich glaube, europa-
weit zu kommen.

Das Zweite, das man in diesem Zusammenhang
nennen muB, ist in der Tat die Zukunftsini-
tiative Montanregionen, Hier handelt es sich
um vorsorgende, vorausschauende Struktur-
politik. Und wenn irgend jemand umsteuern
muBl, Herr Kollege Dr. Rohde, dann ist es
nicht die Landesregierung, sondern dann ist
es die F.D.P. in diesem Lande,

(Zustimmung bei der SPD)

die gegeniiber Bonn und gegeniiber Herrn
Bangemann erkiadrt hat, eine Forderung dieses
Zukunftsinvestionsprogramms  Montanregionen
kdme gar nicht in Frage, die hier Ausfllichte
sucht, um nicht in die Verbindiichkeit
hineinzukommen, um sich nicht binden und
verpflichten zu missen. Nicht wir, sondern
Sie missen da umsteuern, und ich glaube,
das mGBte lhnen mittlerweile auch ein bifchen
leichterfallen. Da gibt es némlich den Kollegen
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Tschoeltsch, der zusammen mit der Kollegin
Thoben gesagt hat, der Gesetzentwurf, den
die Landesregierung in Bonn im Bundesrat
eingebracht hat, sei eine MaBnahme zur
Ur..etzung des einstimmigen Landtagsbe-
schlusses wvom 25, Mdrz dieses Jahres. Das
heiBt: Auch in lhrer Fraktion gibt es Krafte,
die dieses Zukunftsinvestitionsprogramm
Montanregionen fir sinnvoll, fir gut, fir
erforderlich und als fir sofort umzusetzen
ansehen. Und dazu sollten Sie dann auch
stehen.

Dann beklagen Sie sich, daB wir Uber Bonn

klagten. lch will Uber Bonn hier (berhaupt
nicht klagen. Das, was die tun, ist so
offenkundig - die Taten sprechen da tihr
Urteil selbst -,

(Zuruf von der F.D.P.: In der Tat!)

daB mir dazu nichts weiter mehr zu sagen
bleibt.

{(Zurufe von CDU und F.D.P.)

- Wenn Sie es denn hdren wollen, will ich
Ilhnen die Taten noch einmal darstellen,

Da gibt es ein Urteil des Bundesverfassungs-
gerichts, in dem es zum Verfahren heiBt, es
gehe nicht an, da® man sich untereinander
unter Umgehung der Organe, unter Ausschlie-
Bung einer Reihe von Landern zusammensetze,
um einen Kompromi@ *"auszukungeln". Jeder
Kompromi habe sich an den Normen des
Grundgesetzes zu orientieren. - Das ist das
eine, das darin steht,

Dann sind die Normen im einzelnen festgelegt
worden,

Nun will ich lhnen sagen, was geschehen ist.
Man hat das Land Niedersachsen gefragt:
Wieviel habt ihr eigentlich eingenommen? Und
Niedersachsen hat geantwortet, es habe etwa
3,2 Milliarden DM an Fdrderabgabe eingenom-
men. Das war die |st-Abrechnung der Jahre
1985/86.

Dann hat man gesagt: Dann kdnnt ihr ja kaum
etwas bekommen. Und die Niedersachsen
wiederum haben gesagt: Das ist ja das
Schlimme, Da hat die Bonner Bundesregierung
ihnen angeboten, mitzuteilen, mit wieviel sie
denn gerechnet, was sie denn geschatzt
hatten. Die Antwort war: Wir hatten eigent-
lich angenommen, dafi wir 1,2 Milliarden DM
bei der Fdrderabgabe weniger hereinbekimen.

Daraufhin hat man gesagt:
nehmen wir nicht die Ist-Einnahme - die
vergessen wir einmal -, dann nehmen wir
einmal den Wert, den ihr eingenommen zu
haben behauptet.

Na gut, dann

Dann hat man das Umgekehrte getan und
gefragt: Wieviel habt ihr denn im Finanzaus-
gieich erhalten? Die Niedersachsen haben
dann den Wert mitgeteilt; es waren 1,6 Mil-
liarden DM. In Bonn wog man den Kopf
bedenklich hin und her und stellte fest, das
sei auch reichlich happig und eigentlich zuviel
gewesen.

Dann hat man gefragt: Wieviel hétte euch
denn zugestanden, wenn wir euch so behan-
delt hdtten, wie es das Bundesverfassungsge-
richt vorgeschrieben hat? Und die
Niedersachsen gaben die Antwort: Dann
hitten wir eine halbe Milliarde DM weniger
bekommen. Daraufhin erklart die Bundesregie-
rung: Dann verfahren wir doch bitte so, als
wiret ihr behandelt worden, wie es dem
Gesetz und dem bundesverfassungsgericht-
lichen Urteil entspricht.

Das Entsprechende hat man bei Nordrhein-
Westfalen getan. Man hat gefragt, wieviel das
Land denn vom Bund bekommen habe, und
festgestelit, daB es 90 Millionen DM waren.

Die Antwort: Dann mifite Nordrhein-Westfalen
ja mehr erhalten, als wir ihm eigentlich
zugestehen wollen., Dann ist man auf den
Dreh  gekommen, Nordrhein-Westfalen als

Einnahme anzurechnen, was uns zugestanden
hitte, wenn sich der Bundesgesetzgeber an
Recht und Ordnung gehalten hitte.

Deswegen sage ich: Dariber fille ich kein
Urteil mehr; diese Taten sprechen ihr Urteil
sich selbst.

{Zustimmung bei der SPD)

Zur Kohle! 1ch glaube, wir kdnnen feststel-
len: Die Kohlepolitik war und bleibt in ihren
Grundziigen richtig. Wir sind in der Kohle-
politik jetzt diesen schweren Weg durch den
Engpall gegangen - ich mdchte es einen
Flaschenhals nennen -, wozu die 1G-Bergbau
und Energie sagt, es sei kein Sieg, aber es
sei auch keine Niederlage, es sei ein
KompromiBB, den zu vertreten auch fiir sje
noch sehr, sehr schwierig sein werde. Aber
die IGBE bekennt sich dazu.

Wenn wir von der Kohle reden, soliten wir
auch erwahnen: Die Férdertechnik und die
Sicherheitstechnik in Nordrhein-Westfalen
stellen Weltspitze dar.

Lassen Sie mich noch ein Wort zur Finanzie-
rung sagen: Es ist stdndig die Rede davon,
daB der Bund zwei Drittel und das Land
Nordrhein-Westfalen ein Drittel trage. Die
Rechnung ist nur dann richtig, wenn man die
Vereinbarung zugrunde legt wund sich nicht
die Zahlen ansieht. Wer die Zahlen heranzieht
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(Trinius (SPD})

und bericksichtigt, was ausschlieSlich der
Bund an Einrnahmen hat, um die Kohle mitfi-
nanzieren zu kdnnen, kommt von dem baren
ZuschuB, den das Land und den der Bund
gewdhrt haben, zu einem vallig anderen
Verhdltnis. Dann trigt das Land namlich nicht
ein Drittel der Kohlefinanzierung, sondern
drei FOnftel; der Bund trigt nicht zwei
Drittel, sondern lediglich zwei Finftel,

Meine Damen und Herren von der CDU und
von der F.D.P., ich meine, das miiBte auch
Ilhnen zu denken geben. Alle Zahlen hat
Ilhnen der Finanzminister auf den Tisch
gelegt, Meine Damen und Herren von der
F.D.P., Sie missen, so meine ich, auch in
diesem Punkte umsteuern, und sie verkennen
die Méglichkeiten und Notwendigkeiten des

Landes, wenn sie ein Umsteuern wvon uns
verlangen.
Die CDU will ich gern an ihren Antrag aus

der 8. oder 9. Legislaturperiode erinnern, in
dem sie meinte, der Bund habe die Kosten
der nationalen Kohlepolitik selbst, und zwar
zu hundert Prozent, zu finanzieren.

(Dr. Poh! (CDU):
war das! 1981!)

In den 9. Wahlperiode

~ Gut!

Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang noch
eine Bemerkung zum Stahl machen! Es ist
doch ganz offenkundig, daB es ein volks- und
weltwirtschaftlicher Unfug sondergleichen ist,
am anerkanntermaBen besten Stahlstandort
Europas Stahlerzeugung héchster Qualitat
einfach vor die Hunde gehen zu lassen. Das
kann doch wohi nicht wahr sein! Deswegen
kann ich der F.D.P. nur sagen: Sie haben da
einen dringenden Bedarf zur Umsteuerung,
und Sie soliten das so. schneil wie mdglich

tun,
Presseorganen wie etwa der "Sliddeutschen
Zeitung” kann man entnehmen: "Keine klas-

sische Industrieregion in der Welt ist mit der
Umstrukturierung besser fertig geworden als
Nordrhein-Westfalen." - Dort kann man auch
lesen: "Keine andere Industrieregion hat
bessere Chancen, diese Umstrukturierung
auch erfolgreich fortzusetzen."

Nur, meine Damen und Herren: Den Dollar-
kurs bestimmen wir nicht in Disseldorf, den
Dollarkurs bestimmen Sie auch nicht in Bonn,

(Schauerte (CDU): Eine vdllig neue

Erkenntnis!)

Aber daB ein um 10 Pfennig sinkender Dollar-
kurs das Land Nordrhein-Westfalen allein
einen zusatzlichen ZuschuBbedarf von 60 Mil-

liarden DM kostet, ist auch thnen bekannt,
und dies allein bei der Kokskohlenbeihilfe,

(Widerspruch bei der CDU}

- Von 60 Millionen DM! Entschuidigung, Herr
Dr. Linssen! - Und Sie wissen, welchen
Stand der Dollar hat,

Wir treten gegeniiber Bonn nicht als Bitt-
steller auf, die etwa Wohltaten erhalten
wollten. Vielmehr ist, wie ich glaube, eines
klar geworden: Wir verlangen von Bonn unser
Recht, wir verlangen von Bonn Gleichbehand-
lung, wie sie auch im PlanungsausschuB
beschlossen worden ist, Und wir verlangen
allerdings unser Recht voll.

(Zustimmung bei der SPD)
lch will 1hnen dazu erginzend sagen:

Sie sollten auch in Erinnerung behalten, daB
Sie in |hrem Antrag, den Sie von der F.D.P.
und der CDU in der vorigen Sitzung einge-
bracht haben, erkldrt haben, Sie hielten es
fir eine grundgesetzliche Pflicht des Bundes,
dem Land Nordrhein-Westfalen gem3R Ar-
tikel 104 @ Abs. 8 Finanzzuweisungen zu
gewdhren.

Ich erinnere Sie daran. Denn damit kommen
wir zu dem entscheidenden Punkt I[hres
Antrags unter Ziffer 6. Dort haben Sie von
der F.D.P. formuliert: "Nach dem Fallig-
keitsprinzip ddrfen nur solche Einnahmen in
einen Haushalt eingestellt werden, die effektiv
zu erwarten sind. Far die Gewdhrung der
Bundeshilfen fOr die "Zukunftsinitiative
Montanregionen" gibt es bislang auf Bundes-
seite weder eine rechtliche Grundlage noch
eine verbindliche Zusage."

(Schauerte (CDU}: Das sagte auch schon
der Finanzminister!)

Ilch erinnere Sie daran, daB wir die Ent-
schlieBung im Marz gemeinsam gefaBt haben.
lch erinnere Sie daran, daB in diesem Sommer
alle drei Sprecher aus dem wirtschaftspoli-
tischen Ausschuf den Gesetzesantrag des
Landes Nordrhein-Westfalen im Bundesrat
begriBt und darin eine Verwirklichung des
gemeinsamen Beschlusses des Landtags ge-
sehen haben,

Der Antrag, meine Damen und Herren der
F.D.P., ist vom 6. QOktober. Im Laufe des
Oktobers hat die Bundesregierung in der Tat
zu unserem Antrag auf Finanzzuweisungen des
Bundes in einer GrdBenordnung von zwei
Dritteln jeweils von 500 Millionen DM Stellung
genommen, Die Bundesregierung hat eine
ablehnende Stellungnahme abgegeben.

(C)
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{(Trinius (SPD))
Aber der Gesetzentwurf ist in der Beratung. damit die Kommunen dringend neotwendige

lch glaube, wir kdnnen wvon lhnen - von der
CDU und der F.D.P. - erwarten, dafl Sie dem
Land und dem Landtag erklaren, daB Sie alles
in ihren Kréiften stehende tun werden, damit
dieser in der Beratung befindliche Gesetz-
entwurf vom Bundesrat positiv beraten und
verabschiedet wird. Diese Zusage kdnnen Sie
geben, Sie missen sie um so mehr geben, als
Sie in lhrem eigenen Antrag gesagt haben,
die Bundesregierung stehe da in einer grund-
gesetzlichen Pflicht gegeniber dem Land
Nordrhein-Westfalen.

Alles andere, meine Damen und Herren von
der CDU und der F.D.P., wiren Ausweich~
mandver, mit denen Sie einen Vorwand finden
wollen, um nicht in Bonn im Interesse unseres
Landes Nordrhein-Westfalen titig zu werden.

Sie alle wissen, daB dieses Programm, dieser
Entwurf abgesprochen worden ist: mit den
Industrie- und Handelskammern, mit Kom-
munen, mit Unternehmen. Sie wissen, welche
positive Resonanz diese |nitiative im Lande,
besonders an Rhein und Ruhr, gefunden hat.

Sie sind da mit In der Verpflichtung und mit
im Boot. Sie haben ja teilweise selber vor Ort
daran mitgewirkt. Deswegen lassen Sije sich
daran erinnern!

Binden Sie sich im Interesse dieses Landes
far dieses Land! Halten Sie sich daran mit

gebunden!
Lassen Sie mich eine [etzte Bemerkung
machen, weil in lhren Reihen so gern wvon

Zukunftsblockaden und Vernachlassigung der
Gemeinden gesprochen wird.

Es gibt ein paar unverdichtige Zeugen. Dazu
gehdrt die deutsche Bundesbank. Sie hat
darauf hingewiesen, daB die Finanzsituation in
den Gemeinden des Bundesgebiets insgesamt
so kritisch geworden sei, weil die Zahl be-
sonders der langerfristig Arbeitslosen im
ganzen Bundesgebiet so erheblich gestiegen
sei; das sei einer der entscheidenden Fak-
toren fir die kommunale Finanzentwicklung,

Die grofie Zahl von Beschiftigungslosen hingt
doch wohl zusammen mit der beschéaftigungs-
politischen Passivitdt der Bundesregierung auf
der einen Seite

(Weiss (CDU): Natirlich!)

und mit dem Entzug kinftiger Einnahmen bei

den Gemeinden, die Sie damit zwingen,

Steuergeschenke Uber Defizite zu finanzieren,

wahrend es in den Kommunen dringend notwen-
dig wire, die Einnahmenseite zu stirken,

Zukunftsinvestitionen tatigen konnen.

(Weiss (CDU): Wie sient es denn in
Baden-Wirttemberg aus?)

Was Sie gegenwdrtig tun, auch in der der-
zeitigen wirtschaftspolitischen Entwicklung,
maBte lthnen eigentlich Grund genug sein,
dariber nachzudenken, ob das, was Sie
bisher in der Steuerpolitik und der Wirt-
schaftspolitik beschlossen haben, nicht
dringend einer Korrektur bedarf, damit Sie
nicht die Entwicklung der Lander - nicht nur
unseres Landes -, der Regionen in unserem
Land und unserer Gemeinden fir die Zukunft
blockieren.

{Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Kiose: Ich erteile das Wort

Herrn Abg. Schauerte fiir die Fraktien der
CDhuU.

Schauerte (CDU): Herr Kollege Trinius, ich
abe Ste ja immer als einen sehr verniinftigen
Kollegen angesehen.

(Westermann {SPD): Das ist er immer
noch!)
Aber Sie haben hier gerade ein trauriges

Beispiel dafir gegeben, wie man die Augen
vor der Wirklichkeit verschlieBen kann.

(Beifall bei der CDU)

Uberall im Land brennt es, und Sie erzihlen
hier, soweit Sie auf das Land zu sprechen
kommen: Hier ist alles gut; wir missen auch
nichts andern; wir kénnen weitermachen wie
bisher. Man kinnte es mit der Bemerkung
zusammenfassen: Alles grinet und biihet.

(Beifall bei der CDU)

Das ist doch nicht die Wirklichkeit dieses
Landes.

{Zuruf von der CDU: Leider nein!)
Sie haben mit keinem einzigen Wort erwihnt,
was Sie denn hier tun wollen, Und damit ist
der zweite Fehler komplett.

{Beifall bei der CDU)
Sie haben vielmehr in der zweiten Halfte lhrer
Rede wieder einmal nur gesagt, was denn
woh! andere verkehrt machen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wann wollen
wir endlich anfangen, als grdiBtes Land der

(©)
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{Schauerte (CDU))

Bundesrepublik Deutschland mit 61 Milliar-
den DM Haushaltsvolumen zu fragen: Was
konnen wir denn zur Linderung der Not tun;
was kdnnen wir denn zur Sicherung der
Zukunft tun? Nichts von der SPD dazu!

(Beifall bel der CDU)

Dieser Haushalt, dessen Ricknahme wir
genauso wie die F.D.P. erbitten - und da
geht es nicht um ein Linsengericht, sondern
das ist ein kluger Beitrag, weil ungewodhnliche
Situationen  auch  ungewShnliche Schritte
erfordern -,

{Beifall bei der CDU)

ist ein bedrickendes Dokument der Hilfs-
losigkeit dieser Landesregierung.

{Beifall bei CDU und F.D.P.}

Er ist ein trauriger Beweis der Unfihigkeit
des Ministerprasidenten und seiner in Kon-

fusion befindlichen Ministerkollegen, auf
schwierige  Herausforderungen sachgerecht
und zukunftsorientiert zu antworten.

Wihrend der laufenden Beratungen ist der
Haushalt auch nifcht besser geworden. Zwei
Ergdnzungen liegen wvor. ZIM steht immer
noch kopf. Die Landesregierung weiB bis

wie sie es haushaltsrechtlich
handhaben seoll. Der Finanzminister beurteilt
es anders als der Wirtschaftsminister. Von
uns wird Zustimmung zu einem Programm
verlangt, dessen Inhalt wir nicht kennen. Auf
einmal haben wir zugestimmt, und wir haben
sozialdemokratische "Schatzchen" finanziert.

heute nicht,

(Zustimmung bei Abgeordneten der CDU)

Wir miochten sehen, wem wir zustimmen sollen.
Kommen Sie mit den Informationen Gber!

Was ist die Ausgangslage? Die Westdeutsche
Landesbank hat es uns geschrieben - |hr

friherer Landtagskollege Friedel Neuber,
Sozialdemokrat, ist Chef -: Seit Mitte der
60er Jahre 13 % Defizit im Wachstum, ge-

messen am Durchschnitt der Bundesrepublik.
Was heifit das, 13 % weniger Zuwachs?
Darunter kann sich Kaum einer etwas vor-
stetlen. FOr die Bruttosozialproduktzahlen des
Landes Nordrhein-Westfalen bedeutet das: in
einem Jahr 67 Milliarden DM Wirtschaftskraft
weniger! Damit wir uns das raumlich vor-
stellen kdnnen: 67 Milliarden DM Brutto~
sozialprodukt ist das, was der gesamte Re-
gierungsbezirk MOnster zum Bruttosozialpro-
dukt des Landes Nordrhein-Westfalen bei-
trigt. Das fehlt in diesem Lande, weil die

Landesregierung seit Mitte der 60er Jahre
thre Hausaufgaben nicht gemacht hat.

(Zustimmung bei der CDU)}

Welche Auswirkung das fir den Finanzminister
hat, ist klar: 1 % weniger Bruttosozialprodukt
bedeutet 500 Millionen DM weniger Steuerein-
nahmen. Das heiBt, Herr Trinius, uns fehlen
6,5 Milliarden DM nur deswegen im Landes-
haushalt, weil Sie das ndtige Wachstum nicht
herstellen konnten., Das ist mehr als das
Doppelte dessen, was nach threr Meinung die
Steuerreform dieses Land kostet. Hier liegt
die eigentliche Ursache der finanziellen
Probleme des Landes Nordrhein-Westfalen.

Dfese Lage verschlimmert sich, wenn wir das
far das Jahr 1986 betrachten. Nur ein Bei-
spiel, eine Zahl wvon der Landeszentralbank
- auch da sitzt ein friherer Finanzminister
dieses Landes im Amt -: Das Bauhauptge-
werbe in Nordrhein-Westfalen hat 1986 ein
Minus von 4 %, wihrend es in der Bundes-
republik ein Plus von 3,3 % zu verzeichnen
hat. Vor diesem Hintergrund versteht man,
warum wir in Nordrhein-Westfalen im No-
vember 728 180 Arbeitslose haben. Das sind
10,8 %. Baden-Warttemberg hat 4,8 %. Herr
Ministerprisident, Sie wvom Landeskabinett,
Sie Sozialdemokraten, das sind auch und
zuvorderst thre Arbeitslosen, diese 728 000!

(Zustimmung bei der CDU)

Zu Beginn der Regierung Rau/Posser waren
es 300 000 Arbeitslose. In keinem Land der
Bundesrepublik Deutschland sind die Arbeits-
losenzahlen so drastisch gestiegen wie in
Nordrhein-Westfalen,

Welche Antwort gibt der Landeshaushalt mit
seinen 61 Milliarden DM auf dieses Problem?
Vorweg: Wenn er (iberhaupt antwortet, gibt
er falsche Antworten, Die Personalkosten
werden um 606 Millionen DM erhdht, von 23,7
auf 24,3 Milliarden DM, In der mittelfristigen
Finanzplanung wird vorgesehen, daB sie bis
1991 wum sage und schreibe 3,379 Milliar-
den DM steigen sollen. Die Investitionen - lhr
wirtschaftspolitisches Credo - gehen wvon
urspringlich 22,5 $ auf 12 % des Landeshaus-
halts herunter. Das ist die niedrigste In-
vestitionsquote aller Bundeslander. Im Haus-
halt 1988 sparen Sie weitere 1,4 Milliarden DM
an Investitionen ein, und Sie lassen hier
gerade durch Herrn Trinius die Bundesregie-
rung auffordern, sie sclle [nvestitions- und
Konjunkturprogramme auflegen, Sie tun exakt
das Gegenteil von dem, was Sie von Dritten
verlangen.

(Dr. Pohl (CDU): - Beifall
bei der CDU)

Sehr wahr!
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(Schauerte {CDU))

Sie verstirken die Gesamtschulproblematik
und werfen Geld hinein., Sie schichten das
Wohnungsbauvermégen um, nicht in Zukunft,
sondern in weitere Subventionen far Miet-
unterstdtzungsmaBnahmen. Sie kirzen den
Wohnungsbau um eine Milliarde, die Ausgaben
far Abwasser und Immissionen um 100 Millio-
nen, Technologiepregramme um 100 Millionen,
die Mittel zum Bau von StraBen und Bricken
um 180 MiHlionen. Der Kauf der Neuen Heimat
belastet dieses Land erneut in nicht verant-
wortbarer Weise. Bei diesem Modell, was jetzt
auf den Tisch liegt - Herr Zopel ist leider
nicht da -, handelt es sich nicht mehr um das
LEG-Modell 1, sprich Zdpel, sondern um das
Horst-Schiesser-Modell 2., Beide kauften fir
1 Mark. Nur, Herr Zdpel hat daflir bei seiner
Art der Rechnung noch weniger bekommen als
Herr Schiesser. Der hatte namlich die ganze
Neue Heimat erworben. Dies ist ein erstaun-
liches Faktum, Herr Schiesser konnte den
Erwerb fir 1 Mark nicht durchhalten, weil er
mit seinen Brotchen die Defizite nicht be-
zahlen konnte, die in Zukunft entstanden
waren. Herr Zopel kann das: Erstens braucht
er sie nicht selber zu bezahlen, weil er bald
geht,

(Lachen bei der CDU)

und zweitens hat er ja den Steuerzahler, dem
er diese Defizite Ober kurz oder lang in die
Bilanz schreibt.

(Beifall bei der CDU)

Sie haben hier eine wohnungspolitische Altlast
mit Restnutzungsdauer eingekauft, aber mit
unbegrenzten Lasten fir die Steuerzahler in
der Zukunft! Herr Rau, mit diesem unglaub-
lichen Vorgang haben S5ie die zukiOnftigen
Landeshaushalte belastet, weil - ich wirde Sie
bitten, einmal zuzuhdren, weil das wirklich
hart ist, was ich jetzt formuliere - |hrem
Kabinett die Vermbégensinteressen der Gewerk-
schaften, hier der BGAG, wichtiger waren als
die Vermigenslage des Landes.

(Zustimmung bei CDU und F.D.P.}

Das ist der eigentliche Hintergrund flr dieses
Geschift.

Dieser Haushalt IGst kein einziges brennendes
Problem.

(Zuruf des Abg. Bissow (SPD))

Er vergroBert die bestehenden und schafft
neue hinzu.

(Bassow [(SPD): Sie auch!)

Was ist notig? Notig ist eine Landesregierung,
die die Lage begreift, ernst nimmt und han-
delt. Nbtig Ist eine Landesregierung, die im
Interesse unseres Landes ihre ideologische,
parteiliche Brille absetzt und die Kooperation
mit allen Cutwilligen, auch in Bonn, sucht
und endlich von dleser verderblichen Kon-
frontation Abstand nimmt.

{Beifalt bei der CDU)

lch kann die Landesregierung nur bitten,
endlich dem Leister-Papier einmal kensequent
zu folgen und die einzelnen Minister, die ihr
Terrierdasein immer noch nicht vergessen
haben und immer noch an den Waden herum-
beiBen, zurickzupfeifen.

(Zustimmung bei der CDU - Lachen bei
der SPD - Dr. Dammeyer (SPD}: Herr
Schauerte, gerade Sie missen das sagen!
- Bassow (SPD): 5Sie sind hier der
Wadenbeifier, héren Sie mal! - Weiterer
Zuruf von der SPD: Der grdBte Waden-
beiBer, der herumliuft!)

- lch fihle mich da in bester Gesellschaft.
Wenn ich an das denke, was Ministerprisident
Rau, der ja "verséhnen statt spalten" wollte,
zu Bauern und Stahlkochern gesagt hat, dann
ist das, was Ich hier gesagt habe, noch
hochanstdndig.

(Zurufe von der SPD)

Wir brauchen elnen Ministerprisidenten, der
nicht Stahlkocher gegen Bauern hetzt, son-
dern der sein Kabinett zusammenruft und die
Hausaufgaben verteilt.

(Beifall bei der CDU)

NGtig ist ein Bundesratsminister, der aufhért,
sich in Bonn aggressiv zu verhalten, sondern
der dafir sorgt, daB in Bonn ein Kilima
entsteht, in dem wir Mehrheiten gewinnen
kdénnen, damit wir die Interessen des Landes
durchsetzen kdnnen.

(Beifall bei der CDU)

Notig ist ein Wirtschaftsminister, der ein
schlissiges Programm flr die Zukunft des
Industrielandes NRW entwickelt und umsetzt
und nicht nur seminarhaft dariber doziert,

NGtig ist eine Wissenschaftsministerin, die die
Universititen als Zukunftsaufgabe sieht und

die ein Klima schafft, in dem die erste
Privat-Uni der Bundesrepublik wichst und
gedeiht, anstatt diese aus dem Lande zu

vertreiben.

(Zustimmung bei der CDU)

{C)
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{Schauerte (CDU}}

Ein Fraktionsvorsitzender der SPD ist nétig,
der bei der dramatischen Stahlsituation im
Landtag bleibt und nicht verreist, der seine
Fraktion auf Kurs hilt und so einen Beitrag

dazu hdtte leisten kdnnen, daB es zu einer
einvernehmiichen Regelung im Stah!bereich
gekommen widre,
(Beifall bei der CDU - Dr. Farthmann
(SPD): Das geht Sie einen feuchten

Kehricht an!)

Notig ist eine Landesregierung, die das
Schwarze~-Peter-Spiel - das ist namlich das
einzige Spiel, das sie kann - gegen Bonn,
Brissel, die Unternehmer oder auch den Rest
der Welt aufgibt und statt dessen einen
Landeshaushalt vorlegt, der Antwort gibt auf
die Wachstumslicke, auf die Probleme der
Stahl- wund Kohieregionen, auf die Be-
kidmpfunyg der Arbeitslosigkeit oder auf die

Herstellung eines glnstigen Investitions-
kitmas.
{Wendzinski {SPD): No6tig ist eine

bessere Opposition!)

- Genau das ist ndtig, Herr Wendzinski, und
dazu sind Sie - das haben Sie ja gezeigt, wie
gut Sie als stellvertretender Fraktionsvor-
sitzender lhre Truppe zusammenhalten kon-
nen - schon gar nicht in der Lage!

(Heiterkeit bei der CDU)

Es ist far Nordrhein-Westfalen funf Minuten
nach zwolf., Bei aller Hilfe, die auch wvon
aullen Kommen muB, miissen wir - wir in
Nordrhein-Westfalen - zunichst einmal selbst
handelrr. Wir missen das Wichtige vom Un-
wichtigen trennen und alle Miéglichkeiten, die
wir als groBes Land immer noch haben, auf
das Wichtige konzentrieren. Wir miissen die
sozialdemokratischen Spielwiesen streichen,
unser VYermogen lichten und sichten und
zusammenkratzen und es gezielt zur Zukunfts—
sicherung einsetzen, Die CDU hat dazu kon-
krete Vorschidge gemacht,

{Stiber (SPD): Wo?)
und ich kann Sie nur herzlich bitten, sich
diesen Vorschligen zu éffnen.

- Wenn Sie die Diskussion Uber die Landes-
entwicklungsbank noch nicht mitbekommen
haben, dann haben Sie sich sicher auf (hre
polemische Rede in der Stahldebatte damals
schon vorbereitet,

(Zuruf des Abg. Westermann (SPD))

Herr Finanzminister und Herr Ministerprasi-
dent, die folgende Feststellung halte ich fir

Was im Jahre 1388 nicht
in dieser Legislaturperiode
nicht mehr statt. 1989 haben wir die Kom-
munalwahlen. Ich glaube, lhnen wird die
Kraft fehlen, vor den Kommunaiwahlen ent-
scheidende 5chritte zu tun. 1990 haben wir
die Landtagswahl. Das sind die Zeiten, in
denen diese Landesregierung - das kann man
an den Verschuldungskurven des Landeshaus-
halts ablesen - immer zulegt, aber in der
Sache nichts neu strukturiert.

besonders wichtig:
geschieht, findet

Herr Finanzminister Posser! Tun Sie sich und
diesem Land einen Dienst: mit einem neuen
Haushalt, Schreiben Sie [hr finanzpoiitisches
Testament! Schreiben Sie !hrem Kabinett, der
SPD  und meinetwegen auch uns das ins
Stammbuch, was ndtig ist, damit wir die
Finanzen so konzentrieren, da8 das Land
Nordrhein-Westfalen eine gesicherte Zukunft
hat. Wir in NRW dirfen nicht zulassen, daB
die Talfahrt unseres Landes ungebremst
weitergeht. Ziehen Sie die Notbremse! Sie
kénnten es mit lhrer persdnlichen Autoritat.
Aber Sie konnen es auch nur noch jetzt;
denn im Frihjahr werden Sie dieses Amt
verlassen.

Wir stimmen dem Antrag der F.D.P. zu., Er

ist der Griff, mit dem die Notbremse im
Interesse unseres Landes gezogen werden
kénnte.

(Beifali bei CDU und F.D.P.)

Vizeprasident Dr. Klose: Es spricht jetzt Herr
Abg. Dr, Schaumann far die Fraktion der
F.D.P.; bitte, Herr Koilege!

Dr. Schaumann (F.D.P.): Liebe Kolleginnen,
lfebe FKollegen! Herr Schauerte, ich habe
Ihnen aufmerksam zugehdrt und stimme lhnen
in weiten Teilen zu. lhr SchiuB, Herr Fi-
nanzminister Posser mdge sein Testament
machen, findet nicht meinen Beifall, weil aus
unserer Sicht nicht Endzeitstimmung angesagt
ist, sondern Zukunftsorientierung. Und was
diese Zukunftsorientierung ausmacht, so habe
ich gerade ein Schlaglicht dessen erfahren,

was diese Landesregierung kennzeichnet:
Jetzt erst, meine Damen und Herren, trifft
sich Frau Brunn mit Herrn Schily, gerade

jetzt erst!

(Ministerprésident Dr. Rau: Das ist doch
nicht wahr! Sie trifft sich wieder ein-
mal.)
- Gut, Herr Ministerprésident, wenn das
nicht wahr ist, nebme ich das zurdck. lch
mochte hier nicht jemanden grundios an-
schuldigen. Also: erledigt!

(Dr. Farthmann (SPD): Ich finde es
sehr anstdndig, daB Sie das sagen!)
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Herr Trinius! Wo ist er? Er ist woh! nicht
mehr da. Herr Trinius hat jedenfalls ge-
auBert, wir, die F.D.P., wlrden den Sozial-
demokraten vorwerfen, sie setzten keine
Schwerpunkte, Dies ist in keiner Weise
richtig: Sie setzen durchaus Schwerpunkte;

sie setzen aus unserer Sicht nur die falschen
Schwerpunkte - und das tun sie unaufhdrlich
immer weiter!

(Zustimmung bei der F.D.P.)

Da hilft es auch nichts, daB Sie sagen: Wir
wollen sparen., Herr Farthmann hat im Mai,
wenn ich mich recht erinnere, geauflert, dies
misse ein rigoroses, einschneidendes und flr
viele schmerzhaftes Unternehmen werden.
Nur, Herr Farthmann, wenn man sich den
Haushaltsentwurf der Landesregierung und
das, was die Mehrheitsfraktion nach den
Haushaltsberatungen daraus gemacht hat,
ansieht, dann stellen wir fest: Es ist kein
Sparhaushalt. Dieses Land hat keinen Spar-
haushalt vorgeiegt,

{Dr. Farthmann (SPD): Dann sagen Sie
uns einmal, wo wir noch sparen sollen!)

- Ja, ich sage [hnen das.

Gegenuber der mittelfristigen Finanzplanung
wollen Sie ca. 130 Millionen DM weniger
ausgeben. Das betrifft also 0,21 %. Es stimmt
auch nicht in bezug auf die Einzeletats. Es
gibt in den Einzeletats Kkeine Einsparung; im
Gegenteil: Die Einzeletats werden in den
vorhandenen Ansidtzen weitergeschrieben.

Sie kdénnen das, was Sie eigentlich wollten,
am Ergebnis dessen, was Sie jetzt voriegen,
nicht festmachen. Abgesehen vom Sparen und
der Notwendigkeit dazu: Wenn man sich die
Eckdaten ansieht, sind wir uns ja einig, daB
gespart werden muB. Wenn man dann in die
Details weitergeht, weiB wman auch, wo
eigentlich gespart werden miBte: im Per-
sonalbereich. Und an diesen Personalbereich
gehen Sie nicht heran. Sie fordern eine
Konzeption fiar sich selber von sich selber
ein, die Sie in all den Jahren nicht gebracht
haben,

(Zustimmung bei F.D.P, und CDU}

Sie missen sparen, aber Sie mGssen auch
Geld ausgeben; Sie milssen es fur Zukunft
tun.

Heute morgen hat die "Rheinische Post" eine
Karte mit drei Bildern der Bundesrepublik
veriffentlicht; ich nehme an, Sie alle haben
sie gesehen,

Es gab ein Bild der Bundesrepublik mit
florierenden Regionen - die Gegend um
Frankfurt, also Hessen, Baden-Wirttemberg

und Bayern -, es gab eine Karte von Durch-
schnittsregionen - Teile von Niedersachsen,
Teile wvon Nordrhein-Westfalen, Teile von
Bayern, Baden-Wirttemberg und Rheintand-
Pfalz -, und es gab eine Karte von Problem-
regionen - weite Teile von Niedersachsen,
weite Teile von Nordrhein-Westfalen, Saarland
und Rheinland-Pfalz sowie der Bayerische
Wald. Das ganze wird ergdnzt durch gut-
achterliche AuBerungen, die schon verschie-
dentlich zitiert worden sind: Es gibt das
Gutachter der WestLB, es gibt andere Cut-
achten, die !hnen sagen, daB dieses Land in
verschiedenen Bereichen nicht so strukturiert
ist - da kdnnen Sie sagen, die Umstrukturie-
rung sei erfelgreich gelaufen -, daB man far
die nachsten Jahre zufrieden sein kdnnte.
Wenn wir ehriich miteinander umgehen, wissen
wir das auch alle.

Wir wissen auch, daB diese Kraftanstrengung
fir die nachsten Jahre durch Sparen auf der
einen Seite, aber auch durch besondere
Celdausgaben auf der anderen Seite erledigt
werden muB und auch nur so erledigt werden
kann.

(Beifall bei F.D.P. und CDU}

lch komme gleich noch einmal auf das, was
Sie mit ZIM bezeichnen.

Sie sagen, wir brauchen Hilfe, Das ist rich-
tig. Nordrhein-Westfalen kann diese Kraft-
anstrengung nicht allein aus eigenen
Ressourcen voltbringen., Da stimmen wir alle
im Landtag {berein., Wir haben das schon
verschiedentlich gesagt, und wir kénnen uns
das auch von mir aus erneut versichern.

nicht, was Herr
Fraktionsvorsitzender

Aber es stimmt einfach
Trinius &uBert, mein

" habe gesagt, eine Fdrderung von ZIM komme

nicht in Frage, weil ZIM nicht existent ist.
ZIM ist ein Phantom, ZIM ist ein Gespenst,
(cbuU):

{(Dr. Linssen Far die Offent-

lichkeit!)

ein Gespenst zur Rettung der Landesregie-
rung, ein Cespenst zur Offentlichkeitsarbeit
der Landesregierung, ein Phantom, das man
wunderbar fillen kann,

(Beifall bei F.D.P, und CDU)

Da sage ich lhnen: Mit Fullseln allein kénnen
Sie doch nicht ernsthafte Unterstitzung wvon
uns erwarten. Wir kénnen in diese Luftblase
zusdtzlich noch ein biBchen Luft pumpen,

(C)

(0)



(A)

(8)

Landtag Nordrhein-Westfalen

5673

Plenarprotokoll 10/65 15.12,1987

(Dr. Schaumann {F.D.P.))

Daran kann lhnen aber nicht gelegen sein.
Uns liegt daran nicht.

(Bissow (SPD): 900 Antrage!)

-~ Herr Biissow, wir kénnen das gern aufneh-
men. Es sind 900 Projekte, aber nicht ZIM,
sondern es sind Vorschlige von Regionen, die
diese zusammengestellt haben, weil solche
Projekte aus lhrer Sicht méglicherweise Pro-
bleme der Region erledigen oder in der L&-
sung befdérdern kénnen.

(Aigner (SPD}: Mit dem Schnellen Briter
ist es auch nicht getan!)

Die Vorschldge dieser Regionen hat der
Wirtschaftsminister eingesammelt. Mehr hat er
nicht getan. Dann hat er ein Vorblatt darauf
angebracht und hat gesagt: Das ist jetzt ZIM.
Ist das eigentlich konstruktive Politik?

(Beifall bei F.D.P, und CDU)

Jetzt hat er einen zweiten Schritt gemacht. Er
hat gesagt: Die 900 kdnnen es ja nicht ganz
sein, weil man die nicht bezahlen kann, gan:z
abgesehen davon, daB er Dinge fiir bezahlbar
hilt, die andere schon lange nicht mehr far
bezahlbar halten. Davon einmal abgesehen,
hat er gesagt: Wir kodénnen diese 900 nicht
bezahlen, also wahlen wir aus, machen wir
also aus 900 nun 120. Ja, bitte schdon, nach
welchen Kriterien trifft denn dieser Minister
diese Auswahl? Nach welchen Ressourcenpla-
nungen trifft er sie, und was ist damit ver-
bunden, wenn er sagt: Dieses Projekt ist
sinnvoll, und das Projekt lassen wir besser
sein? Pas kann ja wohl nicht wahr sein. Ein
Konzept der Landesregierung, das man mit
einem Begriff wie "Zukunftsinvestitionspro-

gramm Montanregionen" bezeichnen kénnte,
liegt aus unserer Sicht nicht vor.
lch kann nur feststellen: Wenn es denn

vorliegt, werden wir es ernsthaft prifen, Bei
Projekten, von denen wir glauben, daB sie
verndnftig sind, werden wir unsere Unter-
stitzung nicht versagen. Deshalb weise ich
mit Entschiedenheit den Artikel in 'SPD
aktue!ll' vom November 1987 zuriick, Herr
Kollege Grdtz, der ja ein biBchen spdt kommt.
Da steht drin - das sagt Herr Farthmann
selber -: "Die F.D.P. mdchte kein gutes Geld
fir inhaltslose Programme der Disseldorfer
SPD aus dem Fenster werfen.” Ich kann diese
Aussage wirklich nur wiederholen, Das wer-
den wir auch nicht tun. Wir werden erstens
kein Geld aus dem Fenster werfen und zwei-
tens das nicht flr inhaltsloses Zeug tun,

(Blssow (SPD}:
keins ausgeben!}

Sie kdnnen auch gar

- Wissen Sie, Herr Bissow, im Gegensatz zu
Ilhnen haben wir die Mbglichkeit, andere
vielleicht zu bewegen, fUr Sie GCeld auszu-
geben. Wihrend Sie nur deklamieren, kénnen
wir auch agieren. Das ist lhr Problem. Damit

missen Sie leben, Das tut lhnen weh. Ich
weil das.
{Dr. Dammeyer (SPD): Das haben wir

bei Rheinhausen gerade gesehen!) -

- Zu Rheinhausen komme ich noch, verehrter
Herr Dammeyer. Sie haben heute gar keine
Nelke an, Ich bedauere das. Das wirde lhre
Optik verbessern.

Wir kommen zu Presseorganen. Herr Trinius
hat geduBlert, der "Siddeutschen Zeitung"
kénne man entnehmen, kein Land - er hat
nicht gesagt: kein Land der Welt, sondern er
hat gesagt: kein Land der Bundesrepublik -
sei mit der Umstrukturierung so gut fertig
geworden wir Nordrhein-Westfalen, Ich be-
streite ihm nicht, da8 man das in "Sid-
deutschen Zeitung" lesen kann. In der "S{d-
deutschen Zeitung" wvom 14. Dezember kann
man aber auch verschiedenes andere lesen.
Man kann dort lesen: "Es brennt an allen

Ecken der nordrhein-westfilischen Landes-
politik.” Man kann dort weiter lesen:
"ldeologische Borniertheit der Wissen-

schaftsministerin Anke Brunn und ein jahre-
langes zihes Cerangel um &ffentliche Forder-
mittel haben dem Stuttgarter Ministerprisi-
denten Lothar Spdth die Chance erdffnet, die
erst 1983 unter Protektion der Wirtschaft
gegrindete erste deutsche Privatuniversitit
nach Baden-Wilrttemberg abzuwerben." Da
steht auch drin: "Der Konflikt Jochimsen/
Posser wirft ein Schlaglicht auf die Stimmung
im Reglerungslager, Verwirrung und
Nervositdt, mitunter auch schon Resignation

und Fatalismus beginnen sich dort immer
stirker auszubreiten.," Es steht auch drin:
"Der Punkt ist erreicht, wo sogar erste

Zweifel daran laut werden, ob Johannes Rau
der richtige Mann ist, um das Land durch die
Krise zu fdhren."

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Abg.
Dr. Schaumann, erlauben Sie eine Zwischen-
frage der Frau Abg. Thoben?

(Pr. Schaumann (F,D.P.):
Frau Thoben!)

Sehr gern,

Frau Thoben (CDU): Herr Dr. Schaumann,
wissen Sie zufillig, ob der Schreiber dieses
Artikels inzwischen auch ein Telegramm
bekommen hat?

Ich bin nicht im
Frau Thoben, Wir

Dr. Schaumann (F.D.P.):
esitz dieser Information,
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konnen das natdrlich fortfihren, Es steht
vieles in den letzten Tagen in der Presse

iber die Landesregierung. Ich mdchte das

nicht weiter ausbreiten.

lch méchte zu Rheinhausen und Stahl - jetzt
ist Herr Dammeyer weg - kommen. Wenn Sie
sich bitte erinnern, war die Ausgangslage,
bevor wir Gber diese Problematik im Landtag
diskutiert haben, folgende: Es gab einen
SPD-Antrag, der aussagte: Wir wiederholen,
das, was wir alle drei schon einmal be-
sprochen und beschlossen haben. Das war
alles. Es gab einen F.D.P.-Antrag, in dem
stand: Der Landtag begriBt die Absicht der
Unternehmen, den Stahlstandort Duisburg
langerfristig zu sichern. Das stand da drin.

Ich wiederhole: Ich begrifBe diese Absichten,
denn wir haben sie in unserer gemeinsamen
EntschlieBung, Herr Farthmann, schon einmal
begriaft, ndmlich durch unternehmensiObergrei-
fende oder unternehmenskonzentrierende
oder - wie soll ich es ausdricken - unter-
nehmensdiversifizierende Aktivititen die
Probleme beim Stahl zu bearbeiten. Bevor wir
hier im Landtag Gber Rheinhausen debattiert
haben, hat der Ministerprisident wvor der
Belegschaft geduBert: "Die Stahlarbeiter
ddrfen nicht durch eine falsche Stah!- und
Energiepolitik in der Bundesrepublik und in
Europa die Abgestraften sein. Daran habe ich
keinen Zweifel gelassen, aber die Musik wird
in Bonn bestellt und in Bonn bezahlt. Die
Landesregierung kann die Bonner Politik nicht
ersetzen."

(Blssow (SPD): Das stimmt auch!)

Herr Ministerprasident, ich habe schon in der
Debatte erkldrt, daB ich es nicht flir be-
sonders hilfreich gehalten habe, daB Sie mit
dem Schwarzer-Peter-Prinzip kalmierend tatig
geworden sind. Mit Befriedigung habe ich zur
Kenntnis genommen, was mein Parteifreund
Graf Lambsdorff dazu im Bundestag gesaqgt

hat: "Warum sagen Politiker und Gewerk-
schaftsfunktiondre den Stahlarbeitern nicht
die Wahrheit?"
{Bdssow (SPD): Er sprach von NG&ti-
gung!)

- Darauf komme ich gleich noch zu spre-
chen. - "ist es wahr, daB die drei Stahlwerke
in Duisburg alle nur zu 50 Prozent ausge-
lastet sind? Ist es wahr, daB dieser Zustand
alle drei Stahiwerke in die Pleite treiben mu?
ist es wahr, daB das Treibenlassen die Ar-
beitspldtze auch in Huckingen und Ruhrort
gefdhrden wird?"

(Aigner (SPD)): Lambsdorff war
genug Wirtschaftsminister!)

lange

"Ist es wahr, daR am Stahlstandort Duisburg
auch nach SchlieBung der Hiitte Rheinhausen
keine Tonne Stahl weniger produziert wird als
vorher?" Er hat diese Ausfihrungen mit der
Frage abgeschlossen: "Ist es wirklich die
Stunde der Heuchler?"

lch fand das sehr mutig und sehr vernidnftig,
denn wir missen uns im Landtag entscheiden
- wir haben das schon einmal gemeinsam getan
und, wie ich fand, sehr produktiv -: Sagen
wir den lLeuten die Wahrheit? Wir haben
sicherlich unterschiedliche Wege, Konflikte in
unserem Lande anzugehen und Probleme zu
Idsen. Aber wir missen uns schon entschei-
den: Sagen wir den Leuten die Wahrheit, oder
beginnen wir bereits dort mit einer Darstel-
lung, in der die einen die Guten und die
anderen die Schlechten sind, und betreiben
das munter so weiter? Dies ist flir die Be-
volkerung nicht mehr ertrdglich und sollte
auch unterbleiben,

{Zustimmung bei F.D.P. und CDU}

lch sage jetzt ein nadchstes zu den dauernden
Zwischenrufen betreffend die RechtsverstdBe.

(Zuruf des Abg. Aigner (SPD})
Es hat sich in Duisburg-Rheinhausen etwas
abgespielt, was ich mit meinem Verstindnis
von Rechtsstaatlichkeit nicht mehr verein-
baren kann.

(Zustimmung bei der F.D.P.}

lch sage das bewuBt so. Solidaritit ist eine

Sache, und Unterstitzung und Verstindnis
ist auch eine Sache. Das mufl ich hier nicht
betonen,

(Blissow (SPD): Was meinen Sie denn?
Sagen Sie es doch einmal!)

- Verehrter Herr Bissow, wo und von wem
wirde es hingenommen, wenn eine Bevdlke-
rungsgruppe Autobahnknotenpunkte besetzte?
Wer wirde das hinnehmen?

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Wer wirde hinnehmen, daB Stahlarbeiter
Kontrollen zu errichten und Passierscheine
auszugeben sich anmaBen? Wer wiirde das

hinnehmen? Niemand!

(Dr. Farthmann (SPD): Haben die Last-
wagenfahrer am Brenner etwas anderes
gemacht?)
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- Herr Farthmann, ich sage mit allem Ernst
und will meine Erregung wieder ein biBchen
dampfen

(Bdssow (SPD)}: Sagen Sie es doch bitte
offentlich!)

- ich sage es so Offentlich, wie ich es auch
meine, Herr Blssow -: Es kann von keiner
Bevdlkerungsgruppe hingenommen werden,
daB sie sich Sonderrechte anmaBt und diese
durchzusetzen gewillt ist. Wenn wir das
zulassen, geht dieser Rechtsstaat vor die
Hunde, und das wollen wir nicht, und ich will
das auch nicht!

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Vizeprisident Dr. Klose: Herr  Abg.

Dr. 5chaumann, erlauben Sie eine Zwischen-
frage des Herrn Abg. Schultz?

{Dr. Schaumann (F.D.P.): Sehr gerne!)
- Bitte schon!

Schultz (SPD): Herr Kollege Dr, Schaumann,

erlnnern Sie sich daran, daB der bayerische

Ministerprisident vor einiger Zeit, als
Lkw-Fahrer den BrennerpaB blockierten,
dorthin gefahren ist und den Leuten Zu-
spruch gegeben hat?

Or. Schaumann: (F.D.P.): Wenn das lhre

Frage war, Herr Schultz: Ich erinnere mich

an diesen Vorfall.

{Schultz (SPD): Wie beurteilen Sie ihn?)
Alles klar?

{Heiterkeit bei der CDU)

Nicht so, Herr Schultz. Wenn, dann schon ein
hilichen besser,

Jetzt noch einmal zum Finanzausgleich.
Vizeprisident Dr. Klose: Herr Abgeordneter,

gestatten Sie eine weitere Zwischenfrage des
Herrn Abg. Aigner?

(Dr. Schaumann (F.D.P.}: Sehr gerne!)
Aigner (SPD): Herr Kollege Dr. Schaumann,
wie beurteilen Sie diesen Vorgang, den Herr
Kollege Schultz gerade angesprochen hat?

Dr. Schaumann (F.D.P.): lch beurteile ihn in

gleicher eise, wie ich den Vorfall in
Rheinhausen beurteile.
(Zustimmung bei der F.D.P. und bei

Abgeordneten der CDU)

Bei allem Verstindnis for Furcht, méglicher-
weise auch fiir Hoffnungslosigkeit: Wir alle
kdnnen nicht hinnehmen, daB Rechtsstaatlich-
keit nicht oberstes Prinzip bleibt. Das werde
ich zu jedem Vorfall sagen, Herr Schuitz,
auch zu dem Vorfall in Bayern.

Zum Finanzausgleich! Iich kann verstehen,
daf Herr Minister Posser, Ich kann auch
verstehen, daB Herr Trinlus kritisiert, was
dort gelaufen ist. Ich habe das verschie-
dentlich deutlich gemacht und wiederhole es
hier. Die Klagen sind berechtigt. Aber ich
sage lhnen auch, Herr Posser, und ich sage
Ihnen, Herr Trinius: Selbst wenn man alles
das berilcksichtigte, was Sie sich erhofft
haben, wobei wir eigentlich auch fir richtig
halten, daB Sie es bekommen hitten, dann
hétte das alles nicht ausgereicht, sondern es
konnten damit die Zinsen fir wenige Tage
bezahit werden. Das ist der wahre Sachver-
halt, den Sie auch kennen.

Ich frage Sie Im Ernst: Was soll eigentlich
eine Argumentationsfigur, die sagt, dieses
Land sei in Schwierigkeiten, weil erstens eine
Steuerpolitik - die in ihren Folgen noch gar
nicht abschitzbar ist und deren Wirkungen
noch gar nicht eingetreten sind - dazu ge-
fahrt habe, daB dieses Land ausblute, und
well uns zweitens der Landerfinanzausgleich
gegeniiber Niedersachsen streng benach-
teilige? Wenn das alles ist, Herr Posser, dann
sind Sie nicht ehrlich. Im Gegensatz zu dem,
was ich sonst von lhnen halte, muB ich das

s0 sagen. Sie haben ja auch schon etwas
anderes ausgefiihrt, und zwar etwa vor
eineinhalb Jahren, als Sie meinten, dieses

Land, diese Landesregierung misse aufhéren,
Aufgaben wahrzunehmen, die wir im Ober-
schwang von Geld - ich wiederhole Sie sinn-
gemaB - angepackt hatten, die aber jetzt
nicht mehr bezahlbar seien. Exakt das meinen
wir auch mit unserem Antrag.

(Zustimmung bei der F.D.P.)

Dieses Land muB aufhdren, Geld auszugeben
fir Dinge, die vielleicht ideologisch passen,
die dieses Land aber weiter ruinieren werden.

(Bdssow (SPD):
Menschen schaffen,
haben, )

Wir wollen Arbeit fir-
die heute keine

- Herr Bassow, auch fir fokale Rundfunkan-
stalten, auch dafar!

(Biissow {SPD):
der Regierung!}

Da waren Sie noch in

- Herr Blssow, ich nehme diesen Zwischenruf
gerne auf. Sie meinen die Sehuldenentwick-
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lung des Landes Nordrhein-Westfalen. Die halt
wirklich jeder statistischen Analyse stand,
Herr Trinius, wund Sie argumentieren ja
ehrlich. Ich habe (dberhaupt keine Probleme
zuzugeben, dal die Schuldenentwicklung
1978/79/80 begonnen hat. Sie hat aber in den
Jahren 1980 bis 1983 eine Dynamik entfaltet,
die fir auflenstehende Betrachter, wie ich es
damals war, eine ungeahnte Beschleunigungs-
spur hinterlassen hat.

Mit dieser Beschleunigungsspur haben wir
heute zu tun, meine Damen und Herren,

Jetzt noch einmal zu den Kohlelasten - dann
bin ich auch fertig mit lhnen, aber noch
nicht mit dem Land -: Die Kohleiasten, Herr
Posser - das ist I|hnen deutlich gemacht
worden -, sind nicht Bestandteil des Finanz-
ausgleichs, In den Uberschriften beider
Antrage vom 26. November zur Kohle, Linder-
finanzausgleich und allem anderen gibt es
schon die markante Differenz, die dieses Hohe
Haus trennt. Der Antrag der SPD ist Gber-
schrieben mit "Entlastung des Landes", der
Antrag von CDU und F.D.P. ist (berschrie-
ben mit "Erneuerung unseres Landes". Genau
diese Differenz, meine Damen und Herren von
den Sozialdemokraten, steht als Aufgabe vor
ihnen. lch hoffe, daB Sie sie erledigen, ohne
daB das zutrifft, was ein Journalist am
14, Dezember schrieb. Er betitelte seinen
Artikel mit der Uberschrift: "Vom Wahnsinn
gebissen", - Danke schén.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)
Vizeprasident Dr. Klose: lIch erteile Herrn

Abg. Dr. Linssen fir die Fraktion der CDU
das Wort.

Dr. Linssen (CDU): Herr Prisident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich tue

fetzt einfach so, als sei der Ministerprisident,
der sicherlich gleich wiederkommen wird, auch
schon da.

{Aigner {SPD): Wenn man das so aufge-
schrieben hat, muf man auch so tun!)

Herr Ministerprasident, 'hre Regierungser-
kldrung 1985 war ein Sammelsurium schéner
Worte und ehrbarer Absichten. Sie sprachen
von einer solidarischen Gesellschaft. Ich
frage: Wer kann dagegen sein? Sie sprachen
von  wirtschaftlicher Erneuerung unseres
Landes. Ich frage: Wer kann dem nicht
zustimmen?

(Zurufe von der SPD: Die CDU!)
Aber nach zwei Jahren sind [hre schénen
Worte wie Seifenblasen an der harten Realitdt
unseras Landes geplatzt.

{Beifal! bei CDU und F.D.P,}

Nordrhein-Westfalen ist in Not. Wir haben
Probleme, wir haben groBe Probleme. Aber
diese Probleme sind nicht wvom Himmel ge-
fallen, sie sind auch nicht das Werk finsterer
Machte in Bonn. Sie haben sich lange ange-

bahnt,
{Bissow (SPD}): Wie ein Besinnungs-
aufsatz: Mein schdnstes Ferienerlebnis!

-- Weitere Zurufe von der SPD)

und 5ie regieren hier nicht erst seit gestern,
sondern seit mittlerweile Gber 20 Jahren.

(Frau Friebe (SPD): Und noch langer!
= Zuruf von der CDU: Das sind 20 Jahre
zuviel!)

Herr Ministerprasident, halten Sie es nicht
fir geradezu erbadrmlich, dafl die Landesre-
gierung und die SPD seit Wochen nichts
anderes versuchen, als den Schwarzen Peter
far all unsere Sorgen und Nd&te nach Bonn zu
schieben?

{Schultz (SPD): Véllig zu Recht!)

Haben Sie sonst keine Antworten? Was muten
Sie eigentlich unseren Mitblrgerinnen und
Mitblrgern zu?

(Beifall bel der CDU)

Nordrhein-Westfalen ist in Not, und das
Kabinett lohannes Rau konzentriert seinen
ganzen Grips darauf, wen es zum Schuldigen
erklaren kann, Horen Sie auf mit dieser
Choreographie der Feigheit, horen Sie auf mit
der Strategie des Ausweichens, des Aus-
klammerns und des Aussteigens! Haben Sie
doch endlich Mut zur Wahrheit!

(Beifall bet CDU und F.D.P.)

Die Wahrheit ist: In zehn Jahren |hrer Haus-
haltsverantwortung haben 5Sie dieses Land
Nordrhein-Westfalen finanziell so ruiniert, daB
uns die Zinsen fGr die von lhnen angehiuften
Schulden geradezu strangulieren.

(Beifall bei der CDU)

Die Investitionsquote dieses Haushalts haben
Sie von 22,5 % auf 12,5 % in nur zehn Jahren
heruntergewirtschaftet.

{Schauerte (CDU}: Meisterwerk!)

6 Mitliarden DM gehen so jdhrilich an In-
vestitionen, die Arbeit in diesem Land
schaffen kdnnten, wverloren. Herr Minister-
prasident, haben Sie doch endlich Mut zu
einem Standpunkt! Johannes Rau ist in den
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(Dr. Linssen {CDU))
vergangenen Wochen und Monaten zum
Synonym far Standpunktlosigkelt in

Nordrhein-Westfalen geworden.,
(Beifall bei COU und F.D.P.)

Wenn das, was Sie und |hr Kabinett in der
zurickliegenden Zeit an Entscheidungsfahig-
keit geboten haben, beispielthaft sein soll,
dann ist ein Hihnerhof geradezu ein Ausbund
an Disziplin.

{Beifall bei der CDU)

Wo man hinschaut: Konfusion.

(Schauerte {(CDU): Und Gegacker!)

Wie war das doch mit der Sozialplanhilfe fur
die Stahlunternehmen? Erst solite es nichts
geben, dann entschloB man sich zu helfen,
daraufhin wurde die Hilfe nur unter Bedin-
gungen zugesagt, um schiuBendlich wieder die
Hilfe bedingungslos anzubieten. In der
Kohlefrage fand dieser Ministerprasident Gber
einen langen Zeitraum 0Oberhaupt nicht statt;
es gab ihn in der Diskussion gar nicht. Als
die entscheidenden Gesprdche mit den revier-
fernen Landern anstanden, war er Gberhaupt
nicht in der Lage, mit den Ministerprisi-
denten anderer Bundeslinder zu sprechen.
Oder wann vor |hrem Bochumer Parteitag,
Herr Ministerpriasident, ist das geschehen?
Der Vorsitzende der Industriegewerkschaft
Bergbau und Energie, Herr Meyer - Sie
erinnern sich  sicherlich, Herr Minister-
prasident -, forderte Sie damals zu Ge-
sprachen mit den anderen Bundeslindern auf,
Es dauerte bis zur Ministerprasidentenkon-
ferenz in Minchen, bis es zu diesen Ge-
sprichen kam.

Vizepridsident Dr. Klose: Herr Abg.
Dr. Linssen, erfauben S5ie eine Zwischenfrage
des Herrn Abg. Blssow?

(Dr. Linssen (CDU): Gerne, Herr
Bissow.)
Bigsow (5PD}: Herr Kollege Dr., Linssen,

wenn ich Sle richtig verstanden habe, wollten

Sie uns doch nicht mit Schuldzuweisungen,
sondern mit Alternativen kommen. Wirden Sile
das Parlament heute In !hrer Rede noch mit
Alternativen der Opposition bedienen?

Dr. Linssen (CDU): Herr Bussow, Sie haben
doch sonst immer so viel Gelassenheit und

Ruhe, Warten Sie es doch ab!

Herr Ministerprasident, haben Sie sich

vielleicht vorher auf den Weg gemacht? Wo

waren die konstruktiven Beitrdge des Landes
Nordrhein-Westfalen in der Kohlerunde?
Erinnern Sie sich noch, wie Sie Norbert BlGm
beschimpften, als er den Kumpeln versprach
zu helfen, wie er verhdhnt wurde wegen
seines Versprechens, mit ihm werde es keine
Massenentlassungen im Bergbau geben, kein
Kumpel dirfe ins Bergfreie failen? Angesichts
seines Erfolges in der Xohlerunde miBten
allen, die sich an diesem Gerede beteiligt
haben, die Worte geradezu im Halse stecken-
bleiben.

lech will der Industriegewerkschaft Bergbau
und Energie ausdricklich fir ihren Beitrag
zum Gelingen der Kohlerunde danken,

{Beifall bei CDU und F.D.P.)

Hier hat diese Gewerkschaft Beispielhaftes
geleistet, und ich bin sicher: Dle Mitglieder,
die Kumpel wissen, wer in dieser langen Zeit
an ihrer Seite gestanden hat.

(Beifall bei der CDU)

Wihrend den Kumpein und Stahlkochern das
Wasser bis zum Hals stand, hatten die SPD-
Parteistrategen offenbar keine anderen Sor-
gen, als dariiber nachzudenken, wohin sie die
Proteste lenken sollen. KOmmern Sie sich
mehr um die Probleme der Menschen, dann
sind Sie voll ausgelastet.

{Beifall bei der CDU)

Diese parteipolitischen Sandkastenspiele sind
nervtdtend fir alle.

{Rusche {SPD): Mein Gott!)

Sehr geehrter Herr Ministerprasident, Sie
versprachen, sich darum zu kimmern,
"Amadeus", das Buchungszentrum der Luft-
hansa und anderer Fluggesellschaften, nach
Nordrhein-Westfalen zu holen., Die Ergebnisse
threr Bemiihungen sind bekannt: ein Schlag
ins Wasser. Wir bedauern das. Aber in der
Informationstechnologie haben Sie eben auch
Jahre verschiafen.

DaB die private Universitat Witten/Herdecke
- sie wurde heute schon angesprochen - zum
groBen Teil nach Baden-Wiirttemberg umziehen
solf, hingt auch nicht nur damit zusammen,
daB man ihr dort mehr Geld anbietet. Was
sagen Sie eigentlich dazu, daB man von seiten
der Universitit Ober 19 Monate versucht hat,
mit der Landesregierung ernsthaft zu ver-
handeln?

(Bissow ({SPD)}: Aber die woliten nie
Geld haben.)
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(Dr. Linssen {CDU))

Hatten Sie nur zwei hochbezahlte Beamte
weniger flr die Manndeckung von HNorbert
Blam in Nordrhein-Westfalen abgestellt,

(Dr. Pohl {CDU): Richtig!)

dann hdtte man doch mit der Universitit zum
Erfolg verhelfende Gespréche fiihren kénnen,

- (Zustimmung bei der CDU)

Warum ist das nicht geschehen? Und ist nicht
die Aussage des Hochschulrektors Xonrad
Schily, in Baden-Wirttemberg herrsche ein
Klima der Offenheit und Kreativitat, geradezu
ein Schlag ins Gesicht nordrhein-westfilischer
Hochschulpolitik?

{Beifall bei der CDU}

Merken Sie eigentlich nicht, wie ideologische
Borniertheit Zukunftschancen flr unser Land
verspielt, wie das Image Nordrhein-Westfalens
einen kaum wiedergutzumachenden Schaden
erleidet?

(Bassow (SPD}: Davon ieben Sie doch,
Sie tun doch nichts anderes!)

- Ach, héren Sie doch auf, Herr Bissow. -
Diese Universitdit hatte ein Anziehungspunkt
fir neue Technologien, geradezu ein Bespie!
fiir die dringend notwendige Zusammenarbeit
zwischen Wirtschaft und Wissenschaft werden
kdnnen. Alle Voraussetzungen waren da, Sie
haben diese Chance zum Schaden aller vertan.

(Kniola (SPD): Machen Sie doch nicht
alle Hochschulen madig!)

Und wie steht es um die Technologie des
Hochtemperaturreaktors, einer Hochtechnologie
aus Nordrhein-Westfalen, um die uns die Welt
beneidet? Thr Wirtschaftsminister, Herr
Ministerpréisident, preist sie in Moskau und
Indonesien, Aber zu Hause will lhre Partei
aus ihr aussteigen. Der NRW-Wirtschafts-
forderer Jochimsen - ein Schuhverkdufer, der
barfuB durch die Welt |3uft!

(Beifall bei CDU und F.D.P,)

Sehr geehrter Herr Ministerprasident, merken
Sie eigentlich nicht, wie lhnen die Dinge
zwischen den Fingern zerrinnen? Merken Sie
eigentlich nicht, daB Nordrhein-Westfalen
mehr braucht zls einen Moderator, der Ober
allem schwebt? Regieren, nicht moderieren ist
gefragt.

(Beifall bei der CDU - Biissow (SPD):
Sie sprechen von Kohl, ja?)

Dazu braucht man Mut. Dazu muB man auch
einmal scharfen Gegenwind ertragen kénnen.

Nichts gegen ein ausgepriagtes Harmoniebe-
darfnis, nichts gegen Freundlichkeit und
Héndeschitteln! Dies ist im privaten wie im
politischen Bereich unentbehrlich. Aber in
der Politik gendgt das nicht. Die Sorgen und
Note unserer Bilrger verlangen konkrete
Antworten. In der Krise ist Durchsetzungs-
féhigkeit verlangt. Aber genau die wird bei

lhnen zunehmend in Zweifel gezogen. Immer
mehr Bdrger splren, daB ihnen mit der
Rau'schen Heiapopeia-Politik nicht geholfen
ist.

{Beifali bei der CDU)

Sie wollen wissen, wo wir stehen: sie wollen
wissen, wie es weitergeht.

In diesen Tagen schreibt eine bedeutende
Uberregionale Zeitung Gber Nordrhein-
Westfalen, die Krisensymptome seien lingst
nicht mehr allein auf Kohie und Stah! be-

schrankt, es brenne an allen Ecken der
nordrhein-westfdlischen Landespolitik. Dies,
liebe Koileginnen und Koflegen, ist eine

nichterne Analyse. Aber solche Analysen, die
als Voraussetzung fOr die richtige Therapie
zwingend sind, diffamieren Sie ja immer gleich
als "Kaputtreden" wvon Nordrhein-Westfalen,
Kritik an der Regierung Rau kommt bei lhnen
einer Majestatsbeleidigung gleich.

(Zustimmung bei der CDU)

Johannes Rau, einst Ruhrkbnig, heute Klage-
farst an Bonner Mauern!

Wer hier im Hause will den Krisensymptomen
widersprechen? Wir begriBen deshald aus-
dricklich, daB der Bundeskanzler im Februar
kommenden Jahres zu einer Montankonferenz
ins Revier einladen wird. Wir erwarten kon-
krete Beitrdge, konkrete Hilfen wvon allen
Beteiligten: wvon den Unternehmen, von den

Kommunen, vom Land und vom Bund. Nordrhein-

Westfalen und seine BGrger haben es ver-
dient, daB mit kraftvoller Hand versucht
wird, den Karren aus dem Dreck zu ziehen.
Dazu miissen alle an einem Strang ziehen,

Vielleicht holen Sie, Herr Ministerprisident,
noch  einmal das  Strategiepapier lhres
Staatssekretdrs Leister hervor. Diskutieren
Sie endlich einmal mit lhrer Fraktion, ob Sie
auf Kooperation oder auf Konfrontation mit
Bonn setzen wollen. Wir alle sind auf GCe-
meinsamkeit angewiesen. Wir sind dazu bereit!

{ Lebhafter Beifall bei CDU und F.D.P.)
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Far die Fraktion

der S5SPD spricht Herr Abg. Blssow. Ich
erteile ihm das Wort.
Blssow (SPD}: Vielen Dank. Frau Prasiden-

tinT Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wir haben zwei CDU-Reden aus der Opposition
heraus zum Haushalt 1988 gehort, wobei mir
die letzte so vorkam, als ob Herr Kollege
Dr. Linssen kurz wver der (bernahme wich-
tiger Staatsgeschifte stdnde:

{Leifert (CDU): Das tut er ja auch!)

sehr getragen im Ton, aber nicht sehr in-

haltsreich.
(Zurufe von der CDU)

- Ich werde das begrinden, keine Sorge. -
Ihr SchluBsatz, in dem S5ie Erwartungshal-
tungen der Opposition ausdricken, erinnert
mich daran, daB dies im Grunde genommen
einer politischen Suventionsmentalitdt ent-
spricht, daB man namlich von anderen etwas
erwartet, dafl sie einem etwas zukommen
lassen, daB man aber selbst nicht sagt, was
man will,

(Schauerte (CDU):
rechnet Sie sagen!)

Das missen ausge-

Das, Herr Schauerte, sind doch lhre ganzen
Antrige, die Sie hier vorgelegt haben, I[ch
habe mnoch einmal Ihre Haushaltsrede wvom
23, September durchgelesen. Anderthalb
Stunden hat sie gedauert. Wissen Sie, die
einzige Alternative Ilhrer '"famosen" Haus-
haltsrede war die Schaffung einer Landes-
strukturbank, womit ich das meine, was die
WestLB jetzt macht. Das war die einzige
Alternative, die die CDU-Opposition im Land
Nordrhein-Westfalen in der jetzigen schwie-
rigen Situation vorzuschlagen hatte!

Meine Damen und Herren, die F.D.P., hat sich
das ganz einfach gemacht. Sie hat gar nicht
erst einen Anderungsantrag hier zum Haushalt
vorgelegt. Sie hat ein Papier hier hingelegt
und gesagt: So ist es; wir sind mit allem
nicht einverstanden. Unter Punkt 4 steht die
Beschwerde, daR der Weg 2zu neuer und
héherer Verschuidung gedffnet sei. Das ist
Punkt & Ihres  Antrags, Herr  Kollege
Dr. Rohde. Aber auf der anderen Seite
kritisleren Sie die Klrzungen der Finanzaus-
stattung der Gemeinden. Sie miissen einmal
drauBen im Lande erkliren, wie das auf die
Reihe geht.

Natiirlich gehdrt in eine Haushaltsdebatte
auch die Analyse der objektiven Handlungs-
spielrdume eines Bundeslandes, eine Analyse

der Ausgangsbedingungen, die das Land gar
nicht beeinflussen kann, wvon denen es aber
in seiner Politik abhdngig ist. Das Land trdgt
far die Kohle Sonderlasten, auch mit diesem
Haushalt, und zwar mit mehr als 1,5 Milliar-
den DM, obwoh! in der Bundesrepublik
Deutschland weitgehend anerkannt wird, da@
die Kohleférderung nicht ein Standorthobby
der nordrhein-westfilischen Landesregierung
ist. Vielmehr ist es so, daf sie die nationale
Energiereserve sichert, was fir alle Menschen
in der Bundesrepublik wichtig ist. Das Land

tragt seit 1966 die Kohlelasten zu einem
Drittel.

Der BeschluB der Bundesregierung vom
vergangenen Donnerstag - 10, Dezem-
ber 1987 -, den Kohlepfennig ab 1988 wvon
7,50 auf 7,25 DM abzusenken, erleichtert

nicht die kunftigen Verhandlungen Gber die
Einhaltung und Weiterentwickiung des Ver-
stromungsvertrages. Man muB namlich be-
farchten, daB dadurch, Frau Thoben, falsche
Signale gesetzt werden. Denn wenn der
Kohiepfennig bis 1990 um 4 % gesenkt wird,
ohne daB man weiB, wie sich die Olpreise
entwickeln - das ging aus den Nachrichten
hervor, die wir heute morgen gehdrt haben -,
ist dies eine Rechnung ohne den Wirt,

Das Entscheidende flr wuns im nordrhein-
westfilischen Parlament ist, Frau Thoben, daB
die CDU-Abgeordneten von NRW im Bundestag
die CDU-Landtagsfraktion mit unserem ge-
meinsamen Kohlebeschluf vom Oktober 1987
faktisch im Regen hat stehen lassen, Denn sie
haben in der gemeinsamen EntschlieBung,
Frau Thoben, dem Uberbrickungskonzept der
IGBE, der Industriegewerkschaft Bergbau und
Energie, zugestimmt. Darin wird aber u, a.
gefordert, dafl der Ausgleichsmechanismus des
Dritten Verstromungsgesetzes vell angewandt
wird. Das hadtte fir 1988 bedeutet, daRl der
Kohlepfennig erhdoht werden mGBte, um alle
Anspriche der Kraftwerksbetreiber, die
heimische Steinkohle zu verstromen, zu er-
fallen.

Meine Damen und Herren, die CDU-Landtags-
fraktion von Nordrhein-Westfalen hat in Bonn
keinen EinfluB. thr famoser Bundesarbeits-
minister BlOm ist, bezogen auf Nordrhein-

Westfalen, leider nur ein Leichtgewicht. Die
Bundeshilfen, die sich z. B, aus dem Ver-
stromungsvertrag ergeben, finanziert die

Bundesregierung aus der eigens zu diesem
Zweck geschaffenen Heizblsteuer. Diese ent-
lastete den Bundeshaushalt in der Zeit wvon
1966 bis 1986 allein um 18,8 Mijlliarden DM.
Deshalb unterstltzt die SPD-Landtagsfraktion
die Forderung des Finanzministers Dr. Posser
nach einer fairen Verteilung der Kohlelasten
unter Einbeziehung der Heizdlsteuer. Denn
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{Bissow (SPD))

wenn Nordrhein-Westfalen Uberproportional an
den Kohlelasten tragt, dann muBl dieses Land
auch an den Ertrdgen der Heizélsteuer Uber-
proportional beteiligt werden. Herr Schauerte
und auch Herr Dr. Rohde, wenn es lhnen um
die Verbesserung der Einnghmenseite des
Landeshaushalts gehen wilrde, dann wirden
Sie Nordrhein-Westfalen in dieser Forderung
in Bonn Ubrigens unterstlitzen.

(Beifall bei der SPD)

Beim Stahl ist die aktuelle Situation noch
dramatischer, obwohl das Land keine Einflu-
miglichkeiten hat und keinen EinfluB auf die
Weltstahimarkte nimmt - ich denke an den
Dollarverfall oder an die nationalen Sub-
ventionen in den EG-L3ndern far die je-
weiligen Stahlindustrien - und auch nicht im
Ministerrat in Brdssel mit Sitz und Stimme
vertreten ist; denn da sitzt die Bonner
Bundesregierung mit jhren verantwortlichen
Ministern. Trotzdem weist Herr Kohl vor dem
BundesausschulR seiner Partei am 7. Dezem-
ber 1987 laut "Frankfurter Rundschau® die
Schuld foar die Stahlkrise den Stahlunter-
nehmen und der SPD zu. Meine Damen und
Herren, das ist bei den gegebenen Verant-
wortlichkeiten ein dreister Vorgang.

Dieser Tage habe ich in einer Zeitung ge-
lesen, daB Bundesarbeitsminister Blim wvon
gegenseitigen Schuldzuweisungen nichts halte.
Ich habe das gerade auch von lhnen gehort;
das scheint jetzt zu lhrer Sprachregelung zu
gehdren, wie Sie auf Probleme zu reagieren

gedenken. Man muB hinzufiigen: Sie halten
immer dann nichts davon, die Politik der
Bundesregierung zu kritisieren, wenn es

darum geht, sich gegen kritische Fragen zu
immunisieren.

Aber Herr BiUm ist ja daflir bekannt, daB er
in jeder Lage einen flotten Spruch zur Hand
hat. Auf die Frage der "Westfilischen Nach-
richten" vom 7, Dezember 1987, was er denn
von der Grindung einer deutschen Stahi AG
halten wirde, antwortete der Bundesarbeits-
minister, der {brigens als Bundesarbeits~
minister in  Nordrhein-Westfalen durchaus
gefragt ist, Herr Generalsekretir - Zitat -:

lch glaube, daB die Krise durch Organisa-
tionsspielereien nicht zu idsen ist,

(Zuruf von der CDU: Da hat er recht!)

Die deutschen Stahlarbeiter brauchen faire
Wettbewerbschancen in Europa und struk-
turelle Anpassungshilfen. Es bleibt mein
wichtigstes Ziel: neue Arbeitsplitze und
keine Massenentlassungen,

(Beifall bei der CDU)

lch habe lhren Beifall erwartet. Vielen Dank.
Es gibt von mir dazu auch keinen Wider-
spruch, wie Sie sich vorstellen kénnen., Nur
hatten wir gern einmal die Konzepte der
Bundesregierung Zur Beherrschung des
Strukturwandels im Ruhrgebiet, in Duisburg
gesehen. Legen Sie sie doch einmal auf den
Tisch, meine Damen und Herren, damit wir
iber konkrete Hilfen reden kénnen!

{Zurufe von der CDU)

Die Stahlwerker brauchen keine abstrakten
Zielansprachen, sondern ein konkretes Hilfs-
programm f(r die ndchsten Monate.

Die Schuldzuweisungen des Kanzlers bei der
Stahlkrise, gerichtet an die Adresse der
SPD-Landesregierung, sind an sich lacherlich,

Frau Vizeprasident Friebe: Herr Abgeord-
neter, gestatten Sle eine Iwischenfrage?

Bissow (SPD):
Ende Tuhren.

Nein, ich mochte den Satz zu

Das ist an sich lacherlich, wenn sie nicht mit
kaitem Kalkil in die Offentlichkeit gebracht
wilrden nach der Methode: Keiner in dieser
Republik soll merken, da8 wir, die Bundesre-
gierung, Verantwortung tragen. - Das ist
Gbrigens die gleiche Methode, Herr Linssen,
mit der der Bundesvorstand der CDU am
26. Oktober 1987 fUr den Kieler Regierungs-
skandal die SPD, die dort das ausgesuchte
Opfer dieser Affare war, politisch wverant-
wortlich machte.

Den Sozialdemokraten warf der CDU-Bundesvor-
stand in beispielloser Dreistigkeit vor - ich

zitiere  wortwirtlich -, "der politischen

Kultur" geschadet zu haben. Der Bundesvor-

stand der CDU hélt die schleswig-holstei-

nischen Christdemokraten fidr "frei von aller

Verantwortung" fir die Barschel-Affire, die

heute keine Pfeiffer-Affire oder Spiegel-

Affire mehr ist, wie Stoltenberg gesagt hat.

(Zurufe von der CDU)

- leh widerspreche nicht lhnen, sondern ich
setze mich mit einigen Ilhrer Kollegen im -
Bundesvorstand der CDU auseinander, Herr
Dr. Worms. Solche Methoden der Tatsachenver-
drehung und der Umdeutungsversuche, wle
sie nur in Alchimistenkichen wvon Machter-
haltungs-Institutionen entwickelt werden,
kommen in der Bevdlkerung dbrigens nicht
an, wie Sie wissen,

(Zustimmung bei der SPD)

Sie stehen nicht gut da in der Offentlichkeit
im Augenblick, wenn Sie die letzten Umfrage-
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ergebnisse sehen., Und es ist doch, bitte
schon, meine Damen und Herren, eine lronie
der Zeitgeschichte, daBd sich soicher
semantischen Verschlelerung die Union be-
dient, die noch im Jahre 1982 angetreten ist,
die geistige und moralische Erneuerung in
dieser Republik einzuleiten. Wie wenig lhnen
jetzt auch noch - -

- (van Schewick [CDU): Wie war es denn
bei lhnen in Berlin mit Herrn Stobbe?!
Wie ist es denn damals in Berlin ge-
wesen?)

- Hdren Sie einmal, ich weiB gar nicht, wie
Sie heifen; aber wollen Sie sagen, Herr
Kollege, daB das, was in Kiel vor sich ge-
gangen ist, das gleiche ist wie das, was bei
irgendweichen Bauaffiren in Berlin geschehen
ist? lch rate lhnen, lhr Unterscheidungsver-
mdgen ein wenig zu scharfen!

(Zustimmung bei der SPD - Erneuter
Zuruf des Abg. van Schewick (CDU))

Wie wenig lhnen jetzt auch noch die Freunde
aus der Wirtschaft vertrauen, zeigen Reak-
tionen auf die Schuldzuweisungen des Kanz-

lers bei der Stahlkrise, So erkldrte zum
Beispiel Hoesch-Vorstandschef Detlef
Rohwedder

(Schauerte {(CDU): Sozialdemokraten,

Sozialdemokraten!])

gegeniber der "Westfilischen Rundschau' am
8. Dezember,

(Schauerte (CDU):
Sozialdemokraten!)

Sozialdemokraten,

mit  Billigung der Bundesregierung - ich
zitiere - sel (Ober Jahre hinweg der EG-
Vertrag eklatant verletzt worden, und zwar
zu Lasten der deutschen und zugunsten der
auslandischen Industrien. Die Krokodilstrinen

der verantwortlichen Politiker - und die
sitzen in Bonn und in Brissel - zur Stahl-
krise nennt Rohwedder “ziemlich unver-
froren",

Frau Vizeprdsident Friebe: Herr Abgeord-

neter, lassen Sie Jetzt eine Zwischenfrage des
Herrn Abg. Dr. Linssen zu?

(BUGssow (SPD): Ja, gern.)
- Bitte sehr!

{van Schewick (CDU): Was hat denn der
fUr ein Parteibuch?}

Dr. Linssen (CDU): Herr Kollege Blissow, da

Tie gerade langere Ausfihrungen Ober Stil-

fragen in der Politik gemacht haben - auch
iber Moral in der Politik, vor allen Dingen
aber Uber Stilfragen -, darf ich fragen:

Glauben Sie, daB lhr unertraglich arroganter
Stil gegeniber dem Kollegen van Schewick die
richtige Antwort gewesen ist?

(Beifall bei der CPU - Zurufe von der
SPD - Unruhe)
Bassow {SPD): Herr Dr. Linssen, ich be-
danke mich dafar, daB Sie den Namen des
Kollegen genannt haben; ich kannte ihn

bisher wirklich noch nicht.
(Schauerte (CDU): Der bleibt so frech!)

Der amtierenden Bundesregierung wird wvon
fidhrenden Wirtschaftskreisen im Augenblick
die Vertrauensfrage gestellt. - Obrigens war
das nicht so doll, wie Sie meinen, auch wenn
Ste jetzt so zustimmend schauen. - Ich will
mich noch weiter mit der Politik der Bundes-
regierung befassen, weil sie in einem Ver-
haltnis zur Landespolitik steht und deswegen
relevant fir dieses Land ist. - Aus flihrenden
Wirtschaftskreisen wird also im Augenblick die
Vertrauensfrage gestellt, wenn man der
"Wirtschaftswoche" vom 4, Dezember 1987
glauben darf, Darin heift es: Daimler-Benz-
Chef Reuter beklagte einen "offensichtlichen
Mangel an weltwirtschaftlicher Flihrungskom-
petenz" bei der Bundesregierung.

wieder ein

(Schauerte (CDU): Schon

Sozialdemokrat!)

BMW-Vorstandsvorsitzender Eberhard v. Kuen-
heim, auch kein Soziaidemokrat,

(Schauerte (CDU): Das Ist erstmals
keiner!}
makelte, "nicht die Wirtschaft sei das Pro-
blem, sondern die Politik". - Der Bankier

Roller von der Dresdner Bank mahnte "F{h-
rung" an, die Vertrauen schafft. Die Mirkte
- so Rdller - "ieBen sich nur noch durch

Tatsachen  beeindrucken™ - und ich darf
hinzufigen: nicht durch Woodoo-Zauber.
{Schauerte {CDU}: Alles noch Sozial-

demokraten!)

Vielleicht erinnern sich noch einige von lhnen
an die letzte Haushaltsdebatte der sozial-
liberalen Koalitionsregierung, als der damalige
Oppositionsfihrer Dr. Kohl am 19. Janu-
ar 1982 mit Pathos in der Stimme Bundes-
kanzler Helmut Schmidt mit den Worten an-
griff: "Herr Bundeskanzier, Sie kdnnen doch
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nicht erwarten, dal die Mitbirger, nicht
zuletzt diejenigen, die in der Wirtschaft
mitbestimmen und das Sagen haben, Vertrauen
etwa in lhre Finanz- und Haushaltspolitik
haben ..." - Soweit damals Herr Kohl.

(Schauerte (CDU):
nicht!)

Das habt Ihr auch

Der  Vorwurf an die damalige Bundesregie-
rung, durch Herrn Dr. Koh! vorgetragen,
fautete: "Das bedrickendste Element deut-
scher Gegenwart, deutscher Innenpolitik ist
die hohe Arbeitslosigkeit. Im Dezember waren
es 1,7 Millionen Arbeitslose, und wir missen
firchten, daB wir in diesen Wochen die Zwei-
Millionen-Marke erreicht haben." - So
Dr. Kohl am 19. Januar 1982 in seiner letzten
Oppositionsrede.

Meine Damen und Herren, Sie wissen, daB
zum Zeitpunkt des konstruktiven Mitrauens-
votums in der Bundesrepublik 1,8 Millionen
Menschen arbeitslos waren - schlimm genug,
fige ich hinzu. Jetzt haben wir Qber
2,3 Millionen Arbeitslose, und wir wissen noch
nicht, wo das Ende ist.

Frau Vizeprdsident Friebe: Herr Abgeordne-
ter, gestatten 3Sie eine Zwischenfrage des
Herrn Abg. Schauerte?

(BGssow (SPD}: Ja, bitte.)
- Bitte sehr, Herr Schauerte!

Schauerte (CDU): Herr Kollege Blssow, es
sind In_ den Vorrunden schwere Angriffe
gegen die Landesregierung gefahren worden.

(Zurufe von der SPD: Ach, ach!)

Halten Sie es nicht fUr ndtig, etwas auch
dazu zu sagen, oder f3llt Thnen zur Ver-
teidigung lhrer Landesregierung nichts mehr
ein?

(Zurufe der Abgeordneten Trinius und
SchleuBer (SPD)} - Weitere Zurufe - Un-
ruhe}

Blssow (SPD): Vielen Dank, Herr Schauerte:
darauf komme ich noch, Ich muB lhnen da wie
Herr Dr. Linssen sagen: Fassen Sie sich in
Geduld; ich werde darauf noch eingehen.

Also: Es waren 1,8 Millionen Arbeitslose zur
Zeit des konstruktiven MiBtrauensvotums.
Jetzt zahlen wir (ber 2,3 Millionen, im

Jahre 1987,
das Ende ist.

und wir wissen noch nicht, wo

Deswegen haben sich wohl auch vor einigen
Wochen die CDU-Sozialausschiisse zu Wort

gemeldet und hat sich aus ihren Reihen der
Priasident der Bundesanstalt fir Arbeit
Franke mit der Forderung nach einem Be-
schiftigungsprogramm an die Offentlichkeit
gewandt, von den gewerkschaftlichen Forde-
rungen nach einem eigenen Investitionspro-
gramm ganz zu schweigen. Aber das inter-
essiert Sie von der CDU sowieso nicht,

Was jedoch der Bundeskanzler auf dem Bonner
Parteitag am 9. November 1987 vor ergebenen
Delegierten der Union von sich gab

(Dr. Pohl (CDU}: "Ergebenen" Delegier-
ten?)

- ich zitiere den "Spiegel" -, "daB wir wvon

einer modernen Volkswirtschaft mehr ver-
stehen als andere" - dafiir gab es groBen
Applaus bei Ihnen -, glaubt aber auBer

treuen CDU-Funktiondren in der Bundesrepu-
blik Deutschland im Dezember 1987 keiner
mehr,

(Zustimmung bei der SPD)

Wir miissen heute verbittert zur Kenntnis
nehmen, daB Ilhre Doktrin von 1982 - hohe
Gewinne flhren zu vielen [nvestitionen, zu
mehr Wirtschaftswachstum und schlieBlich zum
Abbau von Arbeitslosigkeit - gescheitert ist,
(CDU):

{Schumacher {Kall) Das stimmt

aber immer noch!)

Es werden zwar Gewinne gemacht - genau,
Herr Schumacher -, aber es wurde nur
zogerlich investiert, und die Arbeitslosigkeit
wurde nicht abgebaut.

{Schumacher (Kall) (CDU): Doch, doch!)

Wenn man nun die Haushaltsreden des Kanz-
lers und die des Bundeswirtschaftsministers
vom 24, wund 27. November 1987 nachliest,
kann man wirklich nicht den Eindruck ge-
winnen, als wire bei diesen Herren in ver-
antwortlicher Tatigkeit wenigstens intellek-
tuelle Nachdenklichkeit oder Sorge iber die
wirtschaftlichen Entwicklungen in der Bun-
desrepublik vorhanden,

Fir Nordrhein-Westfalen wire schon viel
erreicht, wenn die CDU-getragene Bundesre-
gierung im Umgang mit den Lindern Abstand
von parteipolitisch geleitetem Handeln ndhme,
um sich so zu verhalten, wie es die Verfas-
sung vorschreibt,

Im Gbrigen haben die Bundesminister den Eid
nach Artikel 56 des Grundgesetzes geleistet,
der vorsieht, daB Bundeskanzler und Kabi-
nettsmitglieder ihre Kraft dem Wohle des
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deutschen Volkes - ich flge hinzu, was nicht
im Grundgesetz steht, was aber gemeint ist:
dem ganzen deutschen Volk, nicht Teilen des
deutschen Volkes - widmen, seinen Nutzen
mehren und S5chaden von ihm wenden, ihre
Pflichten gewissenhaft erfGilen und Ge-
rechtigkeit gegen jedermann U(ben. Wir in
Nordrhein-Westfalen, meine Damen und Her-
ren, missen heute feststellen, daB die Politik
der Bundesregierung sich von der Zielsetzung
dieses Eides weit entfernt hat.

{Zustimmung bei der SPD - Widerspruch
bei der COU)

- leh méchte dies begriinden. Kein verant-
wortlicher Sozialdemokrat wird alliein lhnen
vorwerfen, daB es durch eine Uberbewertung
der amerikanischen Wirtschaft zu einem
Doltarverfall gekommen ist, obwohl Sie wissen,
daB in Wirtschaftskreisen strittig dar{ber
diskutiert wird, ob es nicht Versidumnisse der
Wirtschaftspolitik der Bundesreglerung ge-
geben hat. Wir werfen ihnen auch nicht vor,
daB die Kohle auf den Weltmdrkten billiger
einzukaufen ist als etwa aus dem Ruhr- oder
dem Saargebiet, Aber wir machen lhnen den
Vorwurf, dal Sie nicht bereit sind, flr den
von |hnen selber geforderten Strukturwande!
die erforderlichen wirtschaftspolitischen
MaBinahmen zu ergreifen, damit dieser Struk-
turwandel schrittweise mit den Menschen an
Rhein und Ruhr vollzogen werden kann, damit
sie ihre soziale Sicherheit nicht verlieren und
damit den Kindern dieser Menschen die Zu-
kunftsperspektive nicht genommen wird.

Meine Damen und Herren! Die Spriiche des
Bundesarbeitsministers, die Schuldzuweisun-
gen des Bundeskanzlers und die Abwesenheit
des Bundeswirtschaftsministers Bangemann
sind keine Antworten auf die Fragen, die die

Menschen an Rhein und Ruhr stellen. Die
Landesregierung unter Ministerprasident
Johannes Rau hat ein schlissiges Konzept

entwickelt,

{Zurufe von der CDU: Wo denn? - Das
sind Geheimrezepte!)

wie der Strukturwandel im Ruhrgebiet &ko-
nomisch und sozial verantwortlich bewaltigt
werden kann.

{Zurufe von der CDU)

- lch komme auf Sie, Herr Schauerte, ich
habe Sie nicht ausgelassen.

Danach i1st das Land bereit, auf einen Zeit-
raum von vier Jahren jidhrlich ein Drittel

seines Gesamtprogramms in Hdhe wvon 2 Mil-
liarden DM selbst zu (bernehmen,

(Zuruf von der CDU: Woher denn?)

Angesichts der Haushaltslage von Nordrhein-
Westfalen wissen Sie natlriich, was das
bedeutet. Die Landesregierung nennt dieses
Programm "Zukunftsinitiative Montanregionen®.

(Schauerte (CDU): Zehn Tage Zinsen!)

Wenn die Bundesregierung ein besseres, ein
effektiveres - -

{Schauerte (CDU): Zehn Tage Zinsen!)

- Schade, daB die Hérer das nicht hdren
kdnnen, "Zehn Tage Zinsen", sagen Sie dazu,
lch wiederhole das, damit die Hdrer das
mitverfolgen kdnnen,

Die Landesregierung legt hier ein Konzept
vor, um die Krise an der Ruhr zu dberwinden
und um neue Arbeitsplitze zu schaffen. Dazu
félit Ihnen nichts anderes ein, als in bor-
nierter Polemik "zehn Tage Zinsen" einzu-
werfen. Das ist die ganze Alternative, die Sie
anzubieten haben,

(Beifall bei
cbu)

der SPD - Zurufe wvon der

Ich fige jetzt hinzu: Wenn die Bundesregie-
rung ein besseres, ein effektiveres Struk-
turkonzept vorlegt oder wenn Sie aus der
Landtagsfraktion - Sie, Herr Schauerte, Frau
Thoben, alle, wie Sie hier sitzen - ein
alternatives Strukturkonzept vorlegen kdnnen,
ja, mein Gott, dann sind wir Sozialdemokraten
doch die letzten, die sich nicht auf ein
gemeinsames Handeln mit lhnen verstindigen
konnen und gemeinsame Zukunftsstrategien
entwickeln werden,

{Beifall bei
Cchu)

der SPD - Zurufe von der

Auch wenn man einer Partei angehdrt, die In
Nordrhein-Westfalen in der Opposition und in
Bonn in der Regierung ist, alsoc unter
differenten  Mehrheitsbedingungen politisch
agieren muB wie Sie, dndert dies gleichwohl
nichts an der Verantwortung, die eine solche
Partei - in diesem Falle spreche ich von CDU
und F.D.P. - flr das Leben der Menschen in
diesem Land zu tragen hat. ich sage lhnen:
Die Verantwortung von Parteien - egal, in
welcher Rolle sie sich befinden - ist, bezogen
auf ihr politisches Handeln, nicht teilbar. Sie
glauben, Sie kdnnten hier eine Doppel-
strategie fahren: in  Nordrhein-Westfalen
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reden Sie das, und in Bonn handeln Sie

anders.
(Beifall bei der SPD)
Frau Vizeprédsident Friebe: Herr Abgeord-

neter, gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Herrn Abg. Dr. Linssen?

“{Bassow (SPD): Ja, bitte!)
- Bitte schdn, Herr Dr. Linssen!

Dr. Linssen (CDU): Herr Kollege Bissow,
abgesehen von der Tatsache, daB wir in Bonn
s0 reden, wie wir auch in Duasseldorf reden,
mochte ich Sie fragen, ob Sie als Opposition
anders reagieren warden als wir, wenn seit
Jahren 50, 60, 70 Anderungsantrige zu
diesem Haushalt von Jhnen sang- und klanglos
abgeschmettert werden.

(Beifall bei der CDU)

Bussow {5PD): Zum Teil, Herr Dr. Linssen,
muBten wir ja schon aus Grinden der Haus-
haltskonsolidierung  lhre Anderungsantrige
abweisen.

{Zurufe von der CDU)

Aber es geht hier ja jetzt nicht um Einzel-
positionen, es geht hier um ein Struktur-
konzept, was Sie beklagen und wo Sie in
diesem Lande alternativios zur Landesregie-
rung stehen., Darum geht es doch.

Die nordrhein-westfilischen Parteien CDU und
F.D.P. in der Bundesregierung lassen die
Menschen an der Ruhr nicht nur bei Kohle
und beim Stahl hangen, sie benachteiligen
Nordrhein-Westfalen auch beim Linderfinanz-
ausgleich und bel den Bundeserginzungszuwei-
sungen. Denn wirde Nordrhein-Westfalen nur
so behandelt wie das kleine Land Bremen
- das d(brigens auch groBe Sorgen hat; da
will ich hier gar nicht dagegenreden -, dann
bekdmen wir nicht 75 Millionen DM Nachteils-
ausgleich wie beschlossen, sondern fir das
Jahr 1987 und fir 1988 250 Millionen DM,

Im Landerfinanzausgleich wird Nordrhein-
Westfalen - das hat Finanzminister Dr. Posser
in einem NRZ-Interview einmal dargestellt -
noch einmal diskriminiert, indem ndmlich das
Land rechnerisch von der Bonner Koalition so
gestellt wird, als hatten wir 228,4 Millio-
nen DM erhalten; tatsdchlich erhalten wir nur
90,7 Millionen DM. Niedersachsen dagegen
wird kinstlich kleingerechnet. Es hatte 1985
eine tatsichliche Einnahme aus dem Forderzins
der Erddlféorderung von 2,1 Milliarden DM.
Angerechnet wurden fiktiv - das wissen Sie ja

alles, Herr Schauerte - nur 1,2 Milliar-
den DM; also 900 Millionen DM weniger far
Niedersachsen.

(Zuruf von der CDU)

1986 hatte Niedersachsen Einnahmen von
1,5 Milliarden DM, angerechnet wurden ihm
aber nur 1,2 Milliarden DM: also erhielt es im
Finanzausgleich 1,68 Milliarden DM. Rechne-
risch wurde aber so getan, als ob es nur
1,158 Milliarden DM erhalten hidtte.

Wirde Nordrhein-Westfalen - und das ist jetzt
die SchiuBfolgerung daraus - flr seine Koh-
lesonderlasten #dhnlich berlcksichtigt werden
wie die Kdstenldnder mit ihren Hafen und
Werften, dann miBte Nordrhein-Westfalen vom
Bund 75¢ Millionen DM bekommen.

In der parteipolitisch begriindeten Benach-
teiligung Nordrhein-Westfalens, meine Damen
und Herren, liegt der Verfassungsbruch [hrer
Politik in Bonn.

(Beifali
cou)

bei der SPD - Zurufe von der

Dabei ist Nordrhein-Westfalen auf einem guten

Weg in die 90er Jahre. Lag die Montanab-
hangigkeit aller Beschéaftigten in den
50er Jahren noch bei 70 %, so liegt dieser

Beschaftigungsanteil jetzt in dieser Region bei
knapp 40 %. Aus  Stahlfirmen werden
Software-Anlagen- und Systemtechnikprodu-
zenten. Mit 46 Hochschulen und zahlreichen
Technologiezentren - wobei das erfolgreichste
der ganzen Bundesrepublik in Dortmund
arbeitet - steht Nordrhein-Westfalen mit einem
Bein bereits im 20, Jahrhundert.

Von 1984 bis Ende 1986 wurden 138 100 neue
Arbeitsplatze geschaffen. Davon kamen 70 %
Frauen zugute. Etwa 80 000 neue Arbeits-
platze wurden in der InvestitionsgQterin-
dustrie geschaffen, 130 000 in den modernen
Dienstleistungssektoren, Als besonders
dynamisch sind die Bereiche automatische
Datenverarbeitung, Bldromaschinen, Elek-
tronik, Kunststoffe, Chemie, Maschinenbau
und StraBenfahrzeugbau zu beurteilen.

Die neuen Industrien behaupten sich Gbrigens
am Markt. Sie sind Uberdurchschnittlich
auBenwirtschaftlich orientiert und stehen wvon
Anfang an im internationalen Wettbewerb. Das
spricht flr ihre Robustheit und ihre Stirke,
das beschreibt in diesen Tagen aber ange-
sichts des Doilarverfalls auch neue Gefahren.

Wenn es der Bundesregierung nicht gelingt,
1988 die Binnennachfrage zu stitzen, missen
auch fir diese neuen Arbeitsplitze Gefahren
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gesehen werden. Sie wissen ja, daB bereits

jetzt in den Wirtschaftsblattern UUber eine
hereinstehende Absatzkrise in der Auto-
mobilindustrie geschrieben wird. Porsche,

Daimiler und BMW sind als exportorientierte
Unternehmen besonders nachhaltig davon
betroffen. Wenn die Wirtschaftspolitik der
Bundesregierung nicht mehr Kaufkraft for-
dert, dann kann die Binnennachfrage nicht
kompensieren, was im AuBenhandel wegzufal-
len droht.

ist es ein Cebot der Vernunft und
staatlicher Gesamtverantwortung, daB. die
Bundesregierung endlich ein konsistentes
Konzept zur wirksamen Bekdampfung der
Arbeitslosigkeit entwickelt wund im Haus-
haltsjahr 1988 wollzieht. Die Binnennachfrage
1aBt sich allerdings nicht mit Steuerpaketen
der Bundesregierung beleben. Der richtige
Weg wire die offentliche Finanzierung wvon
Infrastruktur- wund Sanierungsprogrammen.
Die beste Mittelstandsforderung - und da,
Herr Schumacher, sind Sie ja auch ein Ex-
perte - sind Ubrigens nicht Steuererleichte-
rungen, sondern geflllte Auftragsblcher.
Denn was nitzen dem selbstindigen Handwer-
ker, der mittelstindischen Industrie, der
Konsumgdterindustrie oder den Einzelhdndlern
Steuererleichterungen, wenn keiner mehr nach
ihren Produkten oder ihren Dienstleistungen
fragt, = weil Arbeitslose und Sozialhilfe-
empfanger als kaufkraftige Verbraucher
ausfallen - und sich die anderen &ngstlich
zurickhalten?. Dagegen brauchen unsere
Stadte neue Kanalisationen, unsere Kranken-
hduser mlssen dringend saniert werden, die
Verkehrswege und unser Bildungssystem
missen modernisiert werden,

Deshalb

(Demonstrativer Beifall bei der CDU}
Machen Sie, meine Damen und Herren, aus
volkswirtschaftlichen Fragen, die mit der
Wohlfahrt aller Menschen dieser Republik
zusammenhdngen, keine ideclogievernebeiten
Prestigefragen, verzichten Sie nicht auf etwas
Sinnvoilles, nur weil es so etwas schon einmal
in der Zeit der sozialliberalen Koalition
gegeben hat. Ich spreche das erfolgreichste
Investitionsprogramm der Bundesrepublik an:
das  Zukunftsinvestitionsprogramm  1979/80,
das von allen Experten oder von den meisten
Experten - ich will mich zurickhalten - auch
50 beurteilt wird.

{Zurufe von der CDU)

Es ist ja erst jetzt, vor eineinhalb Jahren,

ausgelaufen.
(Erneut Zurufe von der CDU)

- 750 000 Arbeitsplatze hat es gebracht.

Selbst die Bundesregierung hat entgegen atlen
Beteuerungen im Sommer und im Frdhherbst
erkannt, daB sfe ohne ein konjunkturstitzen-
des Programm nicht mehbhr auskommen wird.
Sie will jetzt dber die Kreditanstalt fiir
Wiederaufbau zinsverbilligte Darlehen in Hohe

von 15 Milliarden DM fir kommunale In-
vestitionen 2zur Verfagung stellen, wund
6 Milliarden DM sollen mittelstindischen Be-
trieben zugefOhrt werden. Das Gute an

diesem Programm fir den Bund: Der Bundes-
etat wird nur mit 200 bis 300 Millionen DM
Zinskosten belastet, Jedoch: Welche Ge-
meinden - das ist die Frage - sollen eigentlich
diese Kredite in Anspruch nehmen?

(Schauerte (CDU):
ZIM doch auch!)

Das wollen Sie bel

Der Stidtetag hat das projektierte Programm
schon heftig kritisiert. Die Gemeinden, die in
Nordrhein-Westfalen im Ausgleichsstock sind,
haben wohl kaum Chancen, Darlehen aufzuneh-
men. Aber selbst die groBen kreisfreien
Stadte, die es am nbtigsten hitten, sind dazu
nicht in der Lage. Selbst meine Heimatstadt
Disseidorf wird bei der derzeitigen Ver-
schuldungssituation diese kaum noch steigern
kénnen,

Frau Vizeprisident Friebe: Gestatten Sie eine
Lwischenfrage?

Bissow (SPD): Nein, danke; jetzt nicht
mehr, - Die Bundesregierung warde den

Gemeinden unseres Landes und, ich denke, in
der ganzen Bundesrepublik effektiver helfen,
wenn sie die durch Arbeitslosigkeit bedingten
Steigerungen der Sozialhilfeausgaben in den
Bundeshaushalt {ibernehmen wirde. Wer in
der Bundesrepublik die Zustindigkeit fir die
Wirtschaftspolitik und die Steuerpolitik tragt,
der muB auch fir die Folgen seiner Hand-
lungen eintreten. Die Bonner Doppelstrategie,
daf namlich die Bundesregierung entscheidet
und die Linder und die Gemeinden die Rech-
nung bezahlen, ist nicht !anger hinnehmbar.

(Zustimmung bei der SPD)

In ihrem Monatsbericht vom Juli 1987 stellt die
Bundesbank zu diesem Vorgang fest:

Fir die wachsende Belastung der Gemein-
den war ausschlaggebend, daB die kom-
munalen Sozialausgaben weit Gberwiegend
aus Aufwendungen fir Sozialhiife bestehen
und in den letzten 5 Jahren stark zuge-
nommen haben.

Der Innenminister des Landes MNordrhein-
Westfalen prognostiziert fir das Jahr 1987
erstmals Uber 10 Milliarden DM fir soziale

Leistungen.
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Das Land ist mit seiner Industrie und mit
seinen Menschen reich genug an Kreativitat,
Initiative, Durchhaltevermigen und Kraft, die
Zukunft selbst zu meistern. Was Nordrhein-
Westfalen jedoch nicht verkraftet, sind zu-
satziiche Belastungen, die wir nicht selbst zu
verantworten haben. Innerparteiliche Rulck-
sichtnahme, die Sie gegeniiber lhren Partei-
freunden in Bonn aufbringen mdssen, wirken
sich .objektiv als Barrieren flr ein gemein-
sames Strategiekonzept aus. Ein Beispiel
dafGr ist es, wenn Herr Dr, Worms aufpassen
mull, daB die Ausgangsbedingungen fiir Herrn
Dr. Blim in Nordrhein-Westfalen fGr 1990
erhalten bleiben. Oder: Der Bundeskanzler
darf fir Nordrhein-Westfalen auch nicht zu
stark in die Pflicht genommen werden, weil
man weiB, daB eine Kritik an der Politik von
Herrn Dr. Kohl innerparteilich mit Nicht-
beachtung bestraft wird. Das sehen wir ja am
Parteischicksal von Herrn Prof. Biedenkopf.

{Zurufe von der CDU)

Und Herr Dr, Rohde muB Herrn Mdéllemann in
den Fragen der inneren Sicherheit vor Herrn
Hirsch schitzen, um die Wende in der F.D.P.
zu stabilisieren. Und damit die F.D.P. als

Gralshlter von Rechtsstaatlichkeit und
Rechtsliberalitdt auch wirklich umfalit wund
Herr Zimmermannn, den die F.D.P. sooft

genervt hat, und damit auch die CS5U eine
Brosame erhdlt, droht der Landesvorsitzende
Madllemann sogar mit dem Ruacktritt aus dem
Bundeskabinett,

(Zuruf des Abg. Schauerte (CDU))

wenn der Widerstand in der F.D.P. gegen das
Vermummungsverbot nicht in sich zusammen-
fallen wirde, Wir wissen ja nach Mannheim:
Sie haben es auch geschafft, Sie haben sich
ja durchgesetzt. Das ist ja auch in Ordnung.

Aber das Interessante ist - als nordrhein-
westfalischer Politiker méchte ich das dazu
feststellen -: Herr Médllemann hatte nicht die
Absicht, etwa wegen der Arbeitsiosen in der
Montanindustrie oder wegen unterlassener
Hilfeleistung der Bundesregierung fur die
Stahlwerker in Hattingen, Oberhausen und
Duisburg zuriickzutreten, sondern der Landes-
vorsitzende der F.D.P. von Nordrhein-
Westfalen drohte damit, um das Kommunika-
tionsklima, die Verkehrsformen am Bonner
Kabinettstisch, ertriglicher zu machen.

Unter solchen Bedingungen - das kdnnen Sie

sich leicht wvorstellen - wird es natirlich
schwierig, in den wichtigsten Politikfeldern
von  Nordrhein-Westfalen zu gemeinsamem

Handeln zu kommen. Jetzt wird noch gefor-
dert, den Landfriedensbruch als Strafdelikt

einzufihren. Die CSU hat ja nachgelegt. Sie
sagen: Jetzt geht es aber nicht weiter. Herr
Dr. Rohde, Sie werden noch weiterhin lhren
SpaB mit der CSU behalten.

Ich meine, im Grunde genommen hében Sie die
Begriindung fir den Landfriedensbruchpara-
graphen schon geliefert,

(Schauerte (CDU)): Bei
damals noch viel lustiger!)

euch war es

indem Sie die Kollegen in Rheinhausen, die in
existentieller Not auf ihre Lage aufmerksam
machen, der Nétigung bezichtigen. Wenn man
in der Politik nach dem Verursacherprinzip

vorginge, Herr Kollege Dr. Rohde, dann
haben hier ganz andere gendtigt als die
Kollegen, die In ihrer Verweiflung auf den

StraBen von Rheinhausen demonstriert haben!

(Zustimmung bei der SPD - Zuruf des
Abg. Schauerte {CDU))

In diesem Zusammenhang fand ich auf der
anderen Seite zum Beispiel toll, was Sie, Herr

Kollege Dr. Rohde, beim Redaktionsgespréich
der "Aachener Nachrichten" am 26. November
von  sich gaben. Sie kritisierten die
"amtierende Bundesregierung" - das kann

niemand so ausdricken wie Sie - wegen der
"skandalésen Benachteiligung des Landes
durch Bonn"., Sie setzen sich in dem Artikel
auch flr eine "Allparteienkoalition" fGr die
Modernisierung der krisengeschittelten
Montanregionen ein, Uber Bliim auBerten Sie
sich so, als hidtte ich es gesagt: "Der ver-
spricht allen alles, ob bei den Stahlkochern,
Bauarbeitern oder Bergarbeitern." Weiterhin
heiBt es in dem Artikel:

Die Landes-CDU beobachtet ihren Vorsit-

zenden still und sehnt sich nach seinem

Erfolg, spottete die F.D.P.-Spitze.
Genau! Ich kann dazu nur sagen: Genauso
sehe ich es auch.

Aber am 9. November 1987, nur zwei Wochen
davor, forderten Sie [hren Parteifreund
Bangemann, den amtierenden Bundeswirt-
schaftsminister, auf, kein gutes Geld fdr
unhaltbare Programme der Dasseldorfer SPD-
Landesregierung aus dem Fenster zu werfen,

(Dr. Rohde (F.D.P.): Das ist doch kein
Widerspruch!)

Gemeint war das Programm “Zukunftsinitiative
Montanregionen". - Ich halte das flr einen

ungeheuerlichen Vorgang, muB ich [hnen
sagen; denn daB der Vorsitzende einer nord-
rhein-westfalischen Parlamentsfraktion in
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(Btissow (SPD))

Nordrhein-Westfalen Politik gegen das eigene
Land betreibt, ist eine neue Qualitit wvon
Opposition.

(Zustimmung bei der SPD - Schauerte
{CDU): Das ist doch absoluter Quatsch!)

Sie hidtten ja etwas Besseres vorschlagen
kénnen, Herr Dr. Rohde. Darliber hitte man
reden konnen, Sie haben aber gar nichts
vorgeschlagen,

Der F.D.P-Abgeordnete im Wirtschaftsaus-
schuB - ich nehme an, es war Herr
Tschoeltsch gewesen - hat dem Zukunftsin-

vestitionsprogramm zugestimmt, offensichtlich
weil er etwas von Wirtschaftspolitik versteht,

Auf lhrem Landesparteitag in Hagen am
5. Dezember diskutierten Sie drei Stunden die
Vermummungsfrage und beschlossen offensicht-
lich zilgig den Schnellen Brater.

(Zurufe von der F.D.P,; Was?)

Das habe ich in der Presse
ich., Also nicht

- Einverstanden!
so gelesen., Das korrigiere
ganz so lange,

(Dr. Rohde {F.D.P.): Keine Minute!)
linger (ber den Briter,

(Zuruf Schaumann

(F.D.P.})

des  Abg. Dr.

- Okay! - Aber Sie beschiossen beim Briter -
und das stimmt ja woh!; das sind ja wohl die

(bermittelten Fakten -, er solle in Betrieb
genommen werden, obwohl Sie wissen, daB
weder ein forschungspolitischer, ein ener-

giepolitischer noch ein wirtschaftlicher Bedarf
far die Britertechnologle in der Bundes—
republik erkennbar ist,

(Schauerte (CDU):
immer!)

Das behaupten Sie

Sie wissen auch, dafl in Frankreich im Frih-
herbst eine Wirtschaftlichkeitsdebatte be-
gonnen hat, wobei heute in Frankreich noch
niemand absehen kann, ob man dieser Technik-
linie der Energiegewinnung Oberhaupt eine
Zukunft beimessen kann. Das alles wissen Sie
sehr genau. Aber der Briiter in Kalkar wird
von der CDU und von der F.D.P, zum Symbol
des atomwirtschaftlichen Industriekomplexes
hochstilisiert. Es geht fhnen nicht mehr um
materielle Fragen, um rationale Erérterung
unterschiedlicher Standpunkte, es geht lhnen
um nackte Ideologie, um das Durchsetzen
eines interessengeleiteten Prinzips.

{CDOU):

(Dr. Linssen Zukunftsver-

weigerer!)

Die sicherheitstechnischen Bedenken, die auf
lhrem Parteitag erdrtert wurden, werden Sie
per ParteitagsbeschluB auch noch wegbekom-
men; da bin ich ganz sicher.

Herr Reichel - leider ist er im Augenbiick
nicht hier - von den "Julis" ist ja bereits
eingeknickt. Der junge Kollege zeigt sich also
lernfdhig. Frdh krimmt sich, was ein
Hikchen werden will.

{Hardt (CDU): Wie Herr Bissow!)
Unser Respekt, meine Damen und Herren, gilt

Herrn Dr. Riemer und Herrn Dr. Hirsch, weil
sie wissen, dall der Briter keine fehler-

tolerante Technologie ist. Damit die
Briter-Sache nun auch ijhren Schwung be-
kommt, haben Sie, Herr Dr. Rohde, die

Bundesregierung aufgefordert, unverziiglich
zu prifen, ob nicht durch Anderung des
Atomgesetzes der Disseldorfer Landesregie-
rung die Zustidndigkeit fir die Bewilligung
des Reaktors entzogen werden soll, Die
Bundesregierung selbst dagegen verhilt sich
in der Frage etwas taktischer, Fir das
Atomfanal Kalkar sieht sie erst einmal
300 Millionen DM bis 1991 vor und hofft auf
die Landtagswah! von 1990. Sie hitten besser
daran getan, meine Damen und Herren, die
300 Millionen DM far das Zukunftsprogramm
Montanregionen bereltzustetlen.

(Zustimmung bei der SPD)

Bei der Stahl-Resolution wvon vor zwei
Wochen, also Anfang Dezember - das war
wiederum zehn Tage nach lhrem Interview in
den "Aachener Nachrichten" -, waren Sie sich
nicht zu schade, die SchlieBung des Krupp-
Stahlwerkes in Rheinhausen zu begriiBen. Das
ist jetzt, Herr Dr. Rohde, vor dem Hinter-
grund der Gespriche des Betriebsrats mit
dem Vorstand besonders peinlich, da eventuel!
Teile von Rheinhausen doch noch zu retten
sind. Vor einem solchen Hintergrund war der
Schnellschu, den Sie da geliefert haben, an
sich nicht verantwortbar.

{Zuruf des Abg. Dr, Rohde (F.D.P.))

Also: Sie kommen mit vielen Ideen, und wenn
man lhre Ideen im Laufe von nur drei Wochen
nachhdlt, merkt man, daB sich ein Mann
selbst konterkariert. Das Charakteristische an
der F.D.P.-Politik in Nordrhein-Westfalen ist
mehr die Beliebigkeit als die Stetigkeit. Man
kann auch sagen: In der Beliebigkeit sind Sie
stetig, Herr Dr. Rohde.

(Zustimmung und Heiterkeit bei der SPD)

Meine Damen und Herren von der Opposition,
was in der jetzigen Lage hilft, ist die Be-
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(Blssow (SPD})

lebung der Binnennachfrage durch Investi-
tionsprogramme; ich wiederhole es das dritte
Mal,

(Zuruf des Abg. Schauerte (CDU))

Die Arbeitsiosigkeit muB von der Bundesre-
gierung tatkraftig bekdmpft, die Finanzen der
Kommunen méssen durch Entlastung der
Sozialhiifeleistungen gestirkt und die &ko-
nomijsche und dkologische Erneuerung muB in
Gang gesetzt werden, Was wir von Nordrhein-
Westfalen aus tun kénnen, haben wir mit
diesem Haushalt vorgelegt. Wir werden alles
unternehmen, daB die Menschen in Nordrhein-
Westfalen Hoffnung und GewiBheit fir eine
menschenwirdige Zukunft haben kénnen,
insbesondere die Stahlarbeiter in
Rheinhausen, Hattingen, Oberhausen und die
Kdlner Stahlarbeiter, die durch MiBmanage-
ment des Wolff-Konzerns wvor dem Nichts
stehen. Unsere Politik wird sich immer an den
Sicherheitsbed(rfnissen der Menschen
orientieren.

Bei allen politischen Unterschieden zu Prof.
Biedenkopf stimme ich mit seiner folgenden
Aussage Uberein - ich darf zitieren -:

Die Arbeitslosigkeit ist heute in erster
Linie Ausdruck einer unzureichend
intelligenten Organisation der Arbeit und
des Arbeitsmarktes, Eine Gesellschaft, die
in einem historisch nicht vorstellbaren
Massenwohistand lebt und gleichwohl nicht
in der Lage ist, allen Menschen, die dies
wlnschen, durch Arbeit an diesem Wohl-
stand zu beteiligen, hat sich unzureichend
intelligent organisiert.

Meine Damen wund Herren, lhre Reden zum
Haushalt kann man ebenso unter diesem
Vorwurf Professor Biedenkopfs subsumieren.,
Wir missen Ihre Antrige zum Haushalt 1988
ablehnen,

(Beifall bei der SPD - Schauerte {(CDU):
Das ist die Oberraschung des Tages!)

Frau Vizeprasident Friebe: Ich erteile Herrn
Ministerprasidenten Dr, Rau das Wort.

Dr. Rau, Ministerprasident: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Der Landeshaus-
halt, den die Regierung dem Parlament vor-
legt, ist der Erweis dessen, was eine Lan-
desregierung, wer immer sie auch stellt,

(Schauerte (CDU}: - alles falsch machen
kann!)

politisch flr nétig und politisch fiGr méglich
halt.

DaBl sich an einem solchen Landeshaushalt die
Geister scheiden, ist immer so gewesen, und
das erfahren wir in jedem Jahr neu. So gibt
eine Haushaltsberatung auch Gelegenheit zum
Schlagabtausch, wie wir thn heute vormittag
hier erlebt haben. Dieser Schlagabtausch
erfolgt, wenn ich es richtig empfinde, seit
einigen Monaten in einer hirteren Sprache,

(Zurufe von CDU und F.D.P.)

- lch weil nicht, ob Sie mir nun Gelegenheit
geben wollen, meine Gedanken vorzutragen,
lch wollte es jedenfalls einmal versuchen.

Was die Angriffe auf den Ministerprisidenten
angeht, die Herr Dr. Rohde und einige der
nach ihm Redenden ausgesprochen haben, so
will ich dazu nicht viel sagen. Sie kennen
meinen Arbeitsstil, und ich bleibe bei diesem
Arbeitsstil. Sie kennen meine Politik, und ich
bleibe bei dieser Politik.

(Dautzenberg (CDU): Ist das Politik?)

Ich habe fir diese Politik die Bestitigung
durch den Wahler zweimal bekommen, und ich
werde sie ein drittes Mal erbitten und er-
reichen.

(Beifall bei der SPD
Sind Sie so sicher?)

- Dorn (F.D,P.,)}):

- Herr Kollege Dorn, sicher kann man nie
sein. Da gibt es zwischen lhnen und mir noch
Unterschiede. Sie werden mir doch zuge-
stehen, daB ich auf jeden Fall in den Landtag
komme.

(Beifall bel der SPD - Schultz-Tornau
(F.D.P.}: Das macht Sie auch so be-
hdbig! - Heiterkeit und Beifall bei

F.D.P. und CDU)

- Also, wenn alle, die sicher sein kdnnen, in
den Landtag zu kommen, als behibig gelten,
kann ich nur sagen: LaBt wohlbeleibte Minner
um mich sein!

(Allgemeine Heiterkeit)

Aber ich wollte versuchen, vorzutragen - und
das wlrde ich gern im Zusammenhang tun -,
wie ich diese Politik sehe und vertrete, und
ich wollte zu zeigen versuchen, wo es Ober-
einstimmung gibt und wo ich Unterschiede
sehe.

(Weiss (CDU): Da sind wir aber ge-
spannt! - Weitere Zurufe von der CDU:
Unterschiede im Kabinett?)

Dabei stelle ich fest: Die Situation zwischen
den Parteien im Land hat sich in den letzten
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{Ministerprasident Dr. Rau)

Monaten zumindest publizistisch gedndert.

Nachdem die grdfite Oppositionspartei mehrere

Jahre mit sich selber stark beschiftigt war
(Weiss (CDU}: Das bedauern Sie aber!)

- das beklagen wir sicher alle, so wie Sie es
beklagen wiirden, wenn es bei uns solche

Konflikte gdbe -, ist jetzt eine Situation
eingetreten, in der, wenn fch es richtig
verstehe, eine Art frihzeitiger Aufgalopp
stattfindet.
(Dr. Linssen (CDU}: Dauerlauf, Herr
Ministerprasident!)
- Das kann zum Dauerlauf werden. Kurz-
streckenldufer sind nicht gefragt, sagt
Norbert Blim, und richtet sich auf sieben

Jahre ein. Das ist eine lange Lauferei.

(Heiterkeit und Beifall bel der SPD
- Hardt (CDU}: Sie zeigen, daB es
schon bergab geht! - Dr. Rohde

(F.D.P.): Leerlauf!}

Da hat sich etwas wverdndert, und ich freue
mich dardber, Ich freue mich auf den Wett-
bewerb der Argumente, und ich freue mich
darlber, daB wir uns in der Sorge um dieses
Land und fir dieses Land offenbar gegen-
seitig zu Ubertreffen suchen,

Mir liegt daran, daB alle ihre Pflicht tun.
{Sehr gut! bei der CDU)

Das gilt fir die Landesregierung wie fur die
Bundesregierung; das gilt fir die Parteien
wie fir die Mitarbelter, die wir haben.

Die Entscheidung dariiber, wer seine Pflicht
wie getan hat, fallt in dieser Demokratie der
ihm midssen wir uns stellen. Bis
dahin und danach wieder wmissen wir arbei-
ten. lch tue das in unterschiedlichen Funk-
tionen. In der, die ich jetzt innehabe, tue ich
es seit mehr als neun Jahren.

Dabei werde ich nicht aufhdren, in den Fillen
meine Stimme zu erheben, in denen nach
meiner Uberzeugung Bundespolitik die Lan-
despolitik erschwert, konterkariert oder ihr
Fesseln anlegt.

{Schauerte {CDU)}: Qder ihr hilft!}

- Und wenn sie ihr hilft, werde ich auch das
nicht verschweigen, sondern auch dann meine
Stimme erheben,

(Hardt (CDU): Dann miissen Sie den
ganzen Tag dardber reden!)

Das Konjunkturprogramm, das in Bonn be-
schlossen worden ist, halte ich fir ein den
Interessen unseres Landes nicht angemessenes
Programm.

{Beifall bei der SPD)

lch bin davon (berzeugt, daB die Birger-
meister von Sindelfingen, von Freiburg und
von Minchen, die alle gute Sozialdemokraten
sind, von diesem Konjunkturprogramm mehr
haben werden, als unsere Stidte in Nord-
rhein-Westfalen von einem sofchen Programm
haben kénnen.

{Beifall bei der SPD)

Darum bin ich flr ein anderes Programm. ich
bin der Meinung: Der Bund sollte von der in
den letzten vier Jahren wvon 16 auf 24 Mil-
liarden gestiegenen Sozialhilfe in der Bun-
desrepublik wenlgstens den bei den Stidten
verbleibenden, durch  Dauerarbeitslosigkeit
entstandenen Anteil aus Bundesmitteln er-
statten, damit die Stadte investieren kiénnen.

(Beifall bei der SPD)

Herr Schauerte hat beklagt, daB die in-
vestitionsquote unseres Landes sinkt. Ich
beklage das mit ihm. Aber ich kann es ange-
sichts der Haushaltsmdglichkeiten unseres
Landes nicht andern.

lch fige hinzu: Im Soll der Investitionsquote

hat Nordrhein-Westfalen in diesem Jahr
14,6 %,
Niedersachsen hat 12,8 §
{Zuruf von der SPD)
-~ das Ist liegt noch nicht vor, Herr Koi-

lege -, das Saarland 14,5 %.

(Dr. Linssen (CDU): Wo wir herkommen,
das missen wir uns anschauen!)

Vergleiche ich die Investitlonsquote Nord-
rhein-Westfalens nicht mit unserem nérdlichen
Partner Niedersachsen, sondern vergleiche ich
sie mit dem Bund, dann liegt sie beim Bund
1985 bei 13 %, in Nordrhein-Westfalen baei
16 &, 1986 im Bund bei 12,5 %, in Nord-
rhein-Westfalen bei 15,5 %, 1987 im Bund bei
12,4 % und in Nordrhein-Westfalen bei 14,6 %.

(Schauerte (CDU):
dabei?)

Sind Post und Bahn

~ Nein, da sind Post und Bahn natiirlich
hicht dabei, Herr KXollege Schauerte. Im
Landeshaushalt ist natdriich auch nicht der
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6ffentliche Personennahverkehr der Stidte

und Gemeinden enthaiten.
{Zustimmung bei der SPD)

immer die Gebietskdrperschaften
Zahlen miteinander

Sie missen
anhand  vergleichbarer
vergleichen.

ist nicht

" (Zurufe wvon der CDU: Das

vergleichbar!)

Die Finanziage unseres Landes, meine Damen
und Herren,

(Dautzenberg (CDU): Fragen Sie einmal
thren eigenen Finanzminister!)

ist schwierig und wird es bleiben. Darum
halten wir am Kurs der Haushaltskonsolidie-
rung fest., Aber wir erfiillen die nétigen
Staatsausgaben, und wir sind dabei, unser
Land 8konomisch und @kologisch zu erneuern.
Wir fangen damit nicht erst jetzt an, sondern
wir haben etwas vorzuzeigen.

{Beifall bei der SPD}

Der Haushalt 1988 wird diesen Zielen gerecht,
soweit das in unseren Kriften steht. Freilich
steigen die Gesamtausgaben nur um 1,9 %.
Das ist eine niedrige Ausgabensteigerung,
und dennoch missen wir uns mit 5,6 Milliar-
den DM neu verschulden. Das sind 9,1 % der
Ausgaben. In Niedersachsen sind es 8,7 %, im
Bund sind es 10,7 %.

(Weiss (CDU}: Ja, ja, viel mehr!)

Die in der Finanzplanung vorgesehene Ver-
minderung der Neuverschuldung auf 4,6 Mil~

liarden DM hétten wir aus eigener Kraft
erreicht,
(Weiss (CDU): Wenn der Bund nicht

gewesen wdire!)

wenn wir nicht die Einnahmeverschlechterun-
gen von 1,1 Milliarden DM wegen der er-
neuten Steuersenkungsbeschliisse und wegen
der verschlechterten Konjunkturellen Aus-
sichten anders als durch zusatzliche Ausga-
benkiirzungen hatten auffangen missen,

(Schumacher (Kall) (CDU}: Wie ist das
mit der Binnennachfrage?}

Nun haben wir in allen &ffentlichen Haushal-
ten gegenwdrtig wenig Spielraum. Das gilt far
Nordrhein-Westfalen ganz besonders. Allein
die Zinsen werden im kommenden Jahr 11 %
der Ausgaben verschlingen, im Bund 11,8 §,
meine Damen und Herren.

(Zuruf von der CDU: Erblast!)

Wir haben den geringen Spielraum entschlos-
sen genutzt. Wir haben Prioritaten fir die
Zukunftssicherung des Landes gesetzt,

{Schauerte (CDU): Neue Heimat!)

- lch will lhnen zur Neuen Heimat, weil Herr
Schauerte dazu etwas gesagt hat, eine Be-
merkung machen; wir werden ja dazu morgen
eine Regierungserklarung héren. I¢ch bin nach
pflichtgeméBem Ermessen, nach meiner Kennt-
nis und Erkenntnis zu der Oberzeugung
gekommen, daB es richtig ist, diesen Weg zu
gehen, auch zur Sicherung des Landesvermé-
gens. Ich werde diesen Weg auch verantwor-
ten und weise die Unterstellung, es ginge uns
um die Sicherung von Gewerkschaftsvermo-
gen, mit Nachdruck zuriick. Sie wissen, daB
das falsch ist!

(Beifal! bei der SPD)

Wir setzen die Priorititen bei der Zukunfts-
sicherung unserer Montanregionen, bei der
Férderung von Wissenschaft und Forschung,

(Lachen bei F.D.P. und CDU)

bei Umweltschutz- und Ausbiidungsplatzbei-
hilfen. Der Haushalt enthilt die Zukunfts-
vorsorge fur unsere Bdrger, die uns méglich
ist, und er braucht deshalb nicht zurickge-
nommen zu werden.

Die von der F.D.P. und von der CDU heute
eingeforderten Priorititen und Posteriorititen
sind im Haushaltsplan enthalten. Die Aussa-
gen, der Haushalt enthalte die Schwerpunkte
nicht, lasse die Konzepte nicht erkennen, sei

ungeeignet, die Zukunftsaufgaben zu Ibsen,
sind nach meiner Oberzeugung auf einen
bewuBten Informationsverzicht der Opposi-

tionsfraktionen zurickzufdhren, Sie wollen es
nicht wissen.

(Beifal! bei der SPD - Zurufe von der
CDU - Dorn (F.D.P.): Das werden wir
Ihnen alles beweisen: da kénnen Sije
unbesorgt sein!}

Ich nenne ein paar Schwerpunkte. Wir stellen
180 Millionen DM Landesmittel fir die Zu-
kunftsinitiative bereit

{(Dorn (F.D.P.):
aus!)

Und geben sie nicht

- und geben sie aus! Wir haben ein Programm
vorgelegt und 150 Projekte dem Grunde nach
anerkannt. Wir werden diese Arbeit fortset-
zen. Wir halten den Weg der Beteiligung der
Gebietskdrperschaften und der am Ort Ver-
antwortlichen an der Entwicklung der Projekte
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und der Objekte fiir einen richtigen, birger- Minster, die Halbleitertechnologie in

nahen, demokratischen und zukunftsweisenden
Weg.

(Beifall bei der SPD}

Wir fOhren das Zukunftstechnologieprogramm
ohne Abstriche weiter. Wir erhdhen seine
Ansdtze im Wirtschaftsteil des Programms. Wir
geben der Forschung durch Sonderfinanzierun-
gen Vorrang. lch nenne die 47 Millionen DM
far das Fraunhofer-Institut fir Mikroelek-
tronik in Duisburg. Ich nenne den 10%igen
Finanzierungsanteil beim europiischen
Transschall-Windkanal in Kdln-Porz.

lch nenne die &4 Millionen DM fGr neue In-
stitute der Deutschen Forschungs- und Ver-
suchsanstalt fir Luft- und Raumfahrt, der
DFVLR, und ich flge noch einmal hinzu: Die
Raumfahrtagentur gehdrt nach Nordrhein-
Westfalen und gehért zur DFVLR!

{Beifall bei der SPD)

Wenn wir uns gemeinsam darum bemihen,
sollten wir es wohl schaffen.

(Zuruf von der CDU: Wie bei der
Lufthansa!)
- Bei der Lufthansa hédtten wir es auch

geschafft, wenn sich alle bemiht hitten, Herr
Kotlege!

(Schauerte (CDU): Der Verhandiungs-
fihrer bringt nichts!)

ich nenne die 13 Millionen DM far das Bio-
technikum in Jalich, die Obernahme der vollen
Betriebskosten der Institute fir Biotechno-
logie, die halftige Finanzierung zwischen
Bund und Land bei Bau- und Ersteinrichtung
des Fraunhofer-instituts fGr Lasertechnik in
Aachen.

Meine Damen und Herren, wenn Sie das Bild
von Nordrhein-Westfalen, das in Not sei,
zeichnen, dann stimmt das far bestimmte
Bereiche und fir bestimmte Zeitrdume. Es
stimmt wvor allen Dingen dann, wenn zum
erstenn Mal in der Geschichte unseres Landes
Kohlekrise und Stahlkrise zeitlich und drtlich
zusammentreffen.

Aber es stimmt auch das andere: daB wir in
den letzten Jahren Schwerpunkte gesetzt
haben, die ihre Entwicklung nicht von einem
Tag auf den anderen hinter sich bringen,
sondern dle Frist brauchen, Die Robotar-
technik in Dortmund, die Genetik in Kdln, die
Weltraumtechnologie in Aachen, die Ober-
flachenanalyselabors in Disseldorf und

Duisburg, die Lasermedizin in Dusseldorf, das
Zentrum fOr Expertensysteme in Dortmund,
Transporttechnik und Warendistribution in
Dortmund, die Produktionstechnologien in
Aachen - das sind nur wenige Beispiele.
Wollen Sie diese Beispiele fir die techno-
logiefeindliche Haltung der Landesregierung
anfihren? Ja, wo leben Sie denn, wenn Sie
das alles nicht zur Kenntnis nehmen!

{Beifall bei der SPD)

46 Hochschulen im Lande - das sind wahrlich
Schwerpunkte! Ober 40 Sonderforschungsbe-
reiche an den Hochschulen in Nordrhein-
Westfalen, davon dreizehn neue seit 1985
- mehr afs in jedem anderen Bundesiand! Ein
Drittel aller bundesdeutschen Eureka-Projekte
in  Nordrhein-Westfalen, wvon Technologie-
zentren und Transferstellen gar nicht zu
reden!

Sie zeichnen von Nordrhein-Westfalen das Bild
vom Mobelwagen. Wir haben es schon in
Wahlanzeigen gesehen. Die Wahrheit ist: In
den jetzten zwei Jahren sind 28 auslidndische
Wissenschaftler Rufen an unsere Hochschulen
gefolgt, und acht haben Rufe an ausiandische
Hochschulen  angenommen, Das ist ein
positiver Saldo, Uber den ich mich freue und
den ich bekanntgemacht wissen mdchte, meine
Damen und Herren!

{Beifal! bei der SPD)

Wir gehen den Weg der &konomischen Erneue-
rung mit der Mittelstandsforderung, der
regionalen Wirtschaftsférderung, der AuBlen-
wirtschaftsforderung weiter. Trotz der Haus-
haltsenge haben wir unsere Positionen hier
zum Teil verbessert.

Nun gibt es den Vorschlag der CDU, das
Landesvermdgen ganz oder teilweise zu
liquidieren, damit wir Mittel zur Statzung des
Strukturwandels bekdmen, Ich halte wvon
diesem Weg nichts. Sie werden es mir nicht
glauben, daB das ein falscher Weg ist. Da
aber hier Zitate beliebt sind, zitiere ich:

reale

Das ist eher

Politik!

Augenwischerei als

So sagt Graf Lambsdorff, der heute schon
einmal gegen mich ins Feld gefihrt wurde.

Also: nicht Aufgabe wvon Landesvermégen,
sondern stetig weitergehen, Kurs halten, die
Interessen der Mehrheit der Menschen im
Blick behalten und entsprechende Politik
machen. Und wenn Sie zu der Vermutung
kommen, ich hétte die Interessen der Mehrheit

€)
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der Menschen nicht im Blick oder ich vertrate
ihre Interessen nicht stetig genug - kdnnte
es sein, daB Sie eine Gruppe von Menschen
flir die Mehrheit halten, die in Wirklichkeit
eine kleine Gruppe von Multiplikatoren ist?

(Beifall bei der SPD)

Der Schwerpunkt Umwelt wird gehalten. Die
Haushaltsansatze sind in verschiedenen Be-
reichen splrbar aufgestockt worden,

(Schauerte (CDU}: dem Strich
aber alles herunter!)

Unter

werden auf hohem Niveau fortgefihrt., Da gibt
es gelegentlich auch Positives zu melden:
Gelegentlich ist zu sagen, daB der Rickgang
der Abwasserabgabe von 104 Millionen auf
70 Millionen DM, alsc eine WVerschlechterung
der Einnahmen, ein positives Anzeichen daflr
ist, daB der Schadstoffgehalt der Abwdsser
verringert werden konnte. Auch das michte
ich als Nachricht weitergegeben wissen,

{Beifall bei der SPD)

in diesem Lande nicht
zu beschdnigen; denn es gibt in der Tat
bedrickende Meldungen: Hattingen und
Oberhausen, Rheinhausen, Kléckner-Humboldt-
Deutz und die Weserhiitte - das sind Aus-
schnitte, und niemand sollte an thnen wvor-
beisehen. Wir soliten aber auch sagen - und
deutlich machen, da@ wir diesen Weg weiter-
gehen missen -, wie stark sich die Wirt-
schaftsstruktur dieses Landes in den ver-
gangenen Jahren und Jahrzehnten verandert
hat. Da will ich nun gar nicht darGber reden
und rechten, wer Anteil daran hat, wem das
zu verdanken ist, welche Regierung das gut
oder schlecht gemacht hat oder noch besser

Ich habe die Situation

machen konnte oder hatte besser machen
kénnen,
(Schauerte (CDU): Das Gute immer in

Disseldorf und das Schiechte in Bonn!)

- Nein, ich rede Im Augenblick von allen
Landesregierungen, lIch war also auf dem Weqg
Amelunxen zu mir, Herr Schauerte; da habe
ich 5ie Gbersehen. lch rede von den letzten
40 Jahren Landesgeschichte. Dazu sage ich:
Wir haben Verwerfungen und Verdnderungen
durchzustehen gehabt, die keine andere
Industrieregion der Welt mit solchem Erfolg
hat bestehen konnen, keine andere I[ndustrie-
region!

(Beifall bei der SPD)

Stahlindustrie
140 000 - ein

1974 waren in der
240 000 Menschen, 1986 noch
Rickgang um 40 Prozent;

(Schauerte (CDU): Und wer hat sich um
die Bauindustrie gekimmert?)

1978 im Steinkohienbergbau rund eine halbe
Million Menschen, 1986 noch 124 000 - Rick-
gang um 75 Prozent, und das ohne soziale
Unruhen! In der Bekleidungsindustrie wvon
260 000 im Jahre 1970 auf 102 000 - Rickgang
61 Prozent -; und in den letzten zwei Jahren
140 000 neue, zusdtzliche Arbeitsplatze, mit
dem Ergebnis, da8 im Maschinenbau die
meisten sind, wahrend die Zahl der Arbeiter
in der chemischen Industrie auf Platz zwei in
unserem Lande liegt. Das Ruhrgebiet hat den
wirtschaftlichen Strukturwandel! ein gutes
Stick weit geschafft, und wir missen helfen,
dall es auch die weitere Wegstrecke schafft,
Wir haben keine Slums in den Grofistidten,
auch weil wir Stidtebau- und Wohnungsbau-
politik betrieben haben, allesamt und in den
Jahren, von denen ich rede.

(Beifall bei der SPD - Stump (CDU): Wo
haben wir die denn?)

- Ich vergleiche im Augenblick alte In-
dustrieregionen, von denen es viele gibt.
(Schultz (SPD): Fahren Sie einmal von

Hull nach Liverpool!}

- Ich halte es nicht flr einen bescheidenen
Anspruch, wenn man sagt: Situationen wie in
Liverpool darf es hier nie geben. Wir wollen
das sagen.

(Beifall bei der SPD}

Aber einzelne Initiativen reichen nicht aus.
Wir brauchen ein abgestimmtes Bilndel wvon
Initiativen. Dabei sind alle gefordert: dle
Unternehmen, das Land, der Bund und die
Cemeinden. lch fage hinzu: Wenn der Bundes-
kanzler zu einer Montankonferenz einladt
- ich habe das mit Freude gelesen -, wollen

(€)

(D)

wir das gemeinsam begriiBen. Wir wollen hingehen

und wollen unsere Positionen zu einer solchen
Montankonferenz wvorher deutlich darstelien,
damit die Menschen im Lande hernach fest-
stellen kdnnen: Was gab es an verschiedenen
Vorschldgen, und wieviel davon ist wie
realisiert worden? Ich hoffe, daB wir zu einem
Binde! gemeinsamer MaBnahmen kommen; denn
weder gehort Nordrhein-Westfalen dem
Johannes Rau, noch gehirt die Bundesrepu-
blik Helmut Kohl, sondern wir haben beide
unterschiedliche Verantwortung.

(Beifall bei der SPD)
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Wir haben gute diesen

Wandel zu schaffen,

Voraussetzungen,

(Weiss (CDU): Nur Taktik!)

- Wieso? Sie haben mich doch eben dazu
aufgefordert, das zu tun. Dann habe ich Sie
nicht richtig verstanden.

{Weiss (CDU): Die Art und Weise, wie
"Sie zu der Konferenz gehen, ist Taktik!)

- Aber ich bin doch eben von dem CDU-
Sprecher aufgefordert worden, erstens, diese
Konferenz zu begrifen, und zweitens, deut-
lich zu sagen, was wir von einer solchen
Konferenz erwarten. Da habe ich gesagt: Das
wolien wir tun.

(Beifall bei der SPD)

Dann haben Sie mich falsch verstanden, Mehr
wollte ich nicht sagen. Das ist doch richtig
so. lch halte es wirklich fir richtig, daB man
eine solche Konferenz gut vorbereitet, Ar-
beitspapiere vorlegt und daB man dann mit-
einander darlber spricht: Was kann bei einer
solchen Konferenz herauskommen?

(Zuruf von der CDU: Richtig!)

Wir wollen gerne &ffentlich sagen, was nach
unserer Meinung wer tun kann. Dabei wollen
wir natarlich auch unseren Beitrag zu be-
schreiben versuchen,

(Schauerte (CDU)}: Als
wertvollen Beitrag dazu!)

einen eigenen

- Ja, sicher. Das wird alles eingebracht.
Danach freuen wir uns gemeinsam des Erfol-

ges, oder wir werden flir den MiBerfoig
bestraft., Das ist doch klar. Es kann
unterschiedliche Strafmale geben. Daritber

138t sich reden.

lch habe den Eindruck, Sie vermuten im
letzten halben Jahr hinter jedem Satz, den ein
anderer sagt, nur Polemik und Taktik, weil
Sie ganz auf diesen Pfad abgefahren sind.

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie mich eine kleine Bemerkung -ma-
chen, Herr Schauerte. [ch wei nicht mehr,
in welchem Zusammenhang Sie das gesagt
haben, Sie haben von zwei Leuten ge-
sprochen, die bei mir in der Staatskanzlei
Bldm-Manndeckung machten.

(Zurufe von der CDU: Das war Herr
Dr. Linssen!)

- Entschuldigung, das war Herr Linssen.
(Dr. Linssen (CDU): Drei Leute!)

- Herr Dr. Linssen, ich wiirde lhnen gerne
offentlich sagen: Ich halte es fiir eine Auf-
gabe der Staatskanzlei, politisches Geschehen
zu beobachten und dem Regierungschef
dariber zu berichten

(Zuruf von der CDU: Das
stdtigung daftr!)

ist die Be-

- Moment, nun lassen Sie mich doch den Satz
noch zu Ende sagen., Sie dGrfen aber sicher
sein: Es darf, es kann und es wird weder im
Bundesarbeitsministerium noch in der Staats-
kanzlei Nordrhein-Westfalen eine Art Feind-
beobachtung geben, Wir leben in Dissetdorf
und Bonn. Wir werden woh! einiges gelernt
haben. Darum bitte ich Sie: PriGfen Sie sehr
genau, sprechen Sie mich an, wenn Sie
Veranlassung haben zu irgendwelchen Be-
schwerden in dieser Richtung. Aber ich bitte
Sie genauso: Zitieren Sie nicht irgendeinen
Satz aus irgendeinem Papier ohne den Zu-
sammenhang, und nennen Sie ihn dann nicht
als Beleg dafiir, daB bei uns Parteipolitik
gemacht werde!

(Beifall bei der SPD)

lch habe davon gesprochen,
Voraussetzungen haben, - -

daB wir gute

(Zuruf von der CDU)

ich kann hier nicht Uber einzeine
Der Name, den S5ie gerade

~ Bitte,
Namen sprechen.
gerufen haben,

(Schauerte (CDU): 0Uber den habe ich
schon geschrieben!)

- ja, Ober den haben wir schon einmal ge-
schrieben -, ist wirklich ein AnlaB fur ein
solches MiBverstindnis. Der Mann hat nichts
mit dem zu tun, was Sie vermuten,

lch wollte Sie darl(ber unterrichten, daB wir
nach meiner Uberzeugung dabei sind, diese
Chancen zu nutzen, daB wir uns aber in der

Tat flr die Entwicklung der nichsten Jahre

durch das Ansteigen der Haushaltsdefizite
und durch die Steuerreform behindert sehen,
deren zeitlicher Einsatz nach unserer Meinung
falsch ist im Blick auf Linder und Gemeinden,
weil sie nicht mit einer Finanzreform der
offentlichen Hénde einhergeht. AuBerdem
halten wir sie fir ungerecht, wunsozizl und
wirtschaftspolitisch  falsch. Das ist der
Sachverhalt.

(Beifall bei der SPD)

()
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Die Bundesregierung verdndert gegenwartig
stindig ihre Schatzungen fir das Gesamt-
defizit der &ffentlichen Haushalte.

Sie liegt inzwischen bei 58 Milliarden DM, Es
gibt Leute, die behaupten, 1990 wilrden die
offentlichen Haushalte mit 100 Milliarden DM
verschuldet sein, Das ist eine bedriickende
Entwickiung - in  Nordrhein-Westfalen, in
anderen Lindern, beim Bund und bei den
GCemeinden. Aber ich sage lhnen

(Weiss (CDU): Jetzt kKommt es!)

- jetzt kommt folgender Satz, Herr Weiss -:
Wenn wir schon den Weg einer zusadtzlichen
Verschuldung gehen miissen,

(Zurufe von der CDU: Mit ZIM!)

dann will ihn diese Landesreglerung eher flr
Aktivititen gehen, mit denen man Arbeit
schafft, als fir Verdnderungen im sozialen
Ktima, fir Entlastung der Hochverdienenden
und meine eigene Entlastung!

{Zustimmung bei der SPD - Zurufe von
der CDU: Das war schwach! - Was sagt
denn der Finanzminister?}

- Der Finanzminister ist auch der Meinung,

dal die jetzt von Bonn angesetzte Steuer-
senkung zugunsten der Hoherverdienenden
falsch ist, weil sie binnenwirtschaftliche

Nachfrage in Wirklichkeit nicht ankurbelt.

(Zustimmung bei der SPD - Zurufe von
der CDU)

Meine Damen und Herren, hier ist eben Herr
Blim gelobt worden
- Zurufe von der

(Beifall bei der CDU

CDhu)

- ich wollte gerade einstimmen -, und zwar,
wenn ich das richtig verstehe, flr seine
Teilnahme an der Kohlerunde. Ich schlieBe
mich dem an. Ich fand es richtig, daB die
Kohlerunde stattgefunden hat,

{Schmidt (SPD):
sam Zeit!)

Das wurde auch lang-

und danke allen, die mitgewirkt haben, daB
daraus nicht eine Niederlage geworden ist.

(Zustimmung bei der CDU)

Ein Sieg ist es leider auch nicht geworden.
Aber mitgewirkt haben alle: die Bundesre-
gierung, die Landesregierung, die Unter-
nehmensverbinde des  Steinkohlenbergbaus

und die IGBE, die wahrlich einen schwierigen
Weg vor sich hat.

(Leifert (CDU):
sagen!}

Dann soll man das auch

- Ja, sicher! Darum meine ich: Lassen Sie
uns hier keinen Urheberrechtsstreit austra-
gen.

(Zurufe von der CDU)

Die Kohlerunde hat dazu gefihrt, daB es in
einem Feld wieder Konsens gibt,

(Zurufe von der CDU: Sehr richtig!)

trotz gegensétzlicher und gegenteiliger Auf-
fassungen in anderen Bereichen. Hier hat es
Kompromiibereitschaft gegeben, und sie war
nitig.

lch denke, meine Damen und Herren, da8 die
gemeinsame EntschlieBung von SPD und CDU
vom 14, Oktober, an deren Zustandekommen
Sie sich erinnern werden - an den spontanen
Beitrag, den Herr Kollege Farthmann dazu
gab, mit dem er dazu einlud -, ein Signa! far
Bonn gewesen ist. Ich hoffe, es werden aus
unserem Land noch andere Signale der Gemein-
samkeit kommen - bei all dem notwendigen
Streit, dem ich mich nicht entziehen will,

(Zustimmung bei der SPD)

Freilich: Das Ergebnis der Kohlerunde fihrt
dazu, daB wir einen Kapazititsabbau wvon 13
bis 15 Millionen Tonnen haben werden, und
zwar wegen der Absatzverluste, die durch die
Dollarkursentwicklung, durch die Entwicklung
auf dem O&lsektor und auch auf dem Stahl-
und Warmemarkt und wegen der politischen
Vorgabe, die EG-Kokslieferungen zu senken,
zustande gekommen sind. Das heit, in den
Kohlerevieren unseres Landes von Aachen bis
Ahlen sind 25 000 Arbeitspldtze abzubauen,
Das ist wahrlich schwer verkraftbar, aber es
ist offenbar unvermeidbar.

Die Position der lLandesregierung fir die
Kohlerunde war, die heimische Steinkohle als
wichtigen Energietrdger auf Dauer bestitigt
zu bekommen. Das ist jetzt ausdricklich
anerkannt. Dafur will ich mich bedanken.

Die strukturelle Anpassungsnotwendigkeit
kann aber nur gemeistert werden, wenn sie
sozialvertraglich mdglich ist. Das ist erreicht.
Dieser AnpassungsprozeB wird bis 1995 ge-
streckt. Wir brauchen aber - und damit nenne
ich eine weitere zentrale Forderung -, daB
das Mengengerist des Jahrhundertvertrages
festgeschrieben und nicht gedndert wird. Uns

(C)
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reicht nicht die Formuiierung des Bundes-
wirtschaftsministers, die lautet: "Sicherung,
soweit wie moglich." Wir wollen die Fest-
schreibung des Mengengerists!

(Zustimmung bei der SPD - Dr, Linssen
(CDU): Die Formulierung im Kommuniqué
ist doch elne ganz andere!)

- Wir sind ja froh, daB wir etwas zustande
gebracht haben. Das ist jetzt die gemeinsame
Auffassung aller Beteiligten. Das Mengenge-
rist wird erhalten, und eine Regelung nach
1985 knilpft an das geltende Vertragswerk an,

Fir besonders wichtig halte ich die Lésung
fur das Aachener Revier. Ruhrkohle AG und
EBV milssen zusammen eine gemeinsame sozia!l-
vertrigliche Ldsung finden. Das Ergebnis
besteht aber auch darin, daB nicht mehr nach
Revieren, nach Absatzbereichen und nach
Unternehmen getrennt gehandelt und vorge-
gangen wird, sondern da8 ein geordnetes
Verfahren méglich wird. Ich halte das for
wichtig. Der Bund unterstiitzt jetzt erstmals
unseren schornt 1986 eingebrachten Antrag,
Aachen/Jilich als Fordergebiet in die Ge-
meinschaftsaufgabe aufzunehmen. Wir haben
einen entsprechenden Haushaltsansatz vorge-
sehen.,

Jetzt ist wichtig, daB die Bergbaustddte auch
in das einbezogen werden, was wir mit dem
ZIM-Projekt zustande bringen und auf den
Weg gebracht haben.

(Beifall bei der SPD)

Die Landesregierung wird sich dafir einset-
zen,

Meine Damen und Herren: Nordrhein-Westfa-
len, ein Land mit groBen Schwierigkeiten,
aber ein Land auch mit bldhenden Industrien;
ein Land, das sinnvolle Investitionen vor sich
hat, vor allen Dingen im Bereich der Ent-
sorgung; ein Land, in dem wir einfordern,
was unser Recht ist. ich stehe nicht an
Klagemauern, Herr Linssen - an Klagemauern
gibt es noch Erhdrungen -, sondern ich
fordere das Recht dieses Landes ein, auch
nach Artikel 104 a Absatz 4 des Grundge-
setzes,

(Beifall bei der SPD)

Aber Recht einfordern ist etwas anderes als
Jammern. Wir jammern nicht, wir wollen das
politische Schicksal unseres Landes gestaiten
und uns nicht zuriickziehen und nicht so tun,
als ob andere es zu gestalten hitten. Aber
wir werden Gber unseren Beitrag reden und
Uber den der anderen auch, Die Umgestaltung

Nordrhein-Westfalens, seine okonomische,
seine Okologische Erneuerung - ich weil, Sie
héren das nicht gern, ich sage es aber
gern -, dieser Weg ist sehr viel linger, als
ich das vermutet habe, als ich im Septem-
ber 1978 meine Arbeit anfing.

ilch will Thnen auch nicht bestreiten, daB es
in solchen neuneinhalb Jahren manchmal die
selbstkritische Frage gibt: Ist das zu packen,
und habe ich alles richtig gemacht, damit wir
es packen?

{Paus {CDU): Mit Sicherheit nicht!)

Sie sind offenbar zu der BeschluBlage gekom-
men, daf ich weitgehend alles faisch gemacht
habe.

(Schauerte (CDU): Zuvie!'}

Ich habe auch die meisten von lhnen im
Verdacht: Sie haben mich gar nicht gewahit!

{Heiterkeit bei der SPD - Schumacher
(Kall} (CDU): Das ist kein Irrtum!)

ich sage lhnen, meine Damen und Herren: Es
lohnt, far dieses land zu arbeiten, und
mangelnden Arbeitseifer wird mir selbst der
nicht wvorwerfen, der sich in die Polemik
vernarrt hat.

(van Schewick (CDU): Arbeiten tun wir
auch!)

- Ja, sicher. Ich sage lhnen: Diese Landes-
regierung wird die Gestaltung dieses Landes
so wie bisher und verstirkt und verbessert
zu ihrer einzigen Aufgabe machen, und sie
wird diese Aufgabe zum Nutzen unseres
Landes bestehen,

(Anhaltender Beifall bei
SPD)

lebhafter der

Vizeprisident Dr. Riemer: Ich erteile Herrn

Abg. Dr. Pohl von der Fraktion der CDU das
Wort.

Dr. Pohl (CDU}: Sehr geehrter Herr Prasi-
ent! Meine Damen und Herren! Das Verhilt-
nis des Landes zum Bund, das Verhiltnis zu
anderen Lindern, Energiepolitik, Finanz-
politik, Hochschulpolitik, Schulfrieden, neue
Medien, Raumfahrt - Herr Ministerprisident,
nicht alles haben Sie falsch gemacht, aber
fast alles haben Sie treiben lassen. Sie lassen
sich treiben, 5ie zeigen keine Fihrungs-
losigkeit, aber die Wirklichkeit im Lande holt
Sie jetzt ein.

(Grdtz (SPD):
rungslosigkeit"!
der SPD)

"keine Fih-
Zurufe wvon

Sehr gut:
- Weitere
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- Sie zeigen keine Fihrung, Sie sind fOh-
rungslos.

Unser Verhidltnis zu Bonn: Seit Jahren for-
dert die CDU-Fraktion, dieses Verhaltnis zu
harmonisieren. Helfende Hande schiigt man

nicht, haben wir gesagt. Aber, Herr Mini-
sterprdsident, die Redner der Mehrheits-
fraktion, die Minister der Landesregierung

polemisieren weiter. Da ziehen Sie als
Kanzlerkandidat gegen Bonn, Sie Kommen als
Wahlverlierer wieder. Das hatte ich lhnen in
der Landtagsdebatte am 5. Marz 1986 unter
Zugrundelegung des sogenannten  Peter-
Prinzips bereits vorausgesagt.

Da gestanden Sie in einer Pressekonferenz am
13, Juli 1987 ein, daB Sie sich nach der
letzten Bundestagswahl erst wieder in die
engere Landespolitik einarbeiten muBten, und
da lieflen Sie den Chef der Staatskanzlei das
Verhéltnis zwischen Dusseldorf und Bonn
Gberprifen. Herr Leister schlug thnen vor:
Wir mOBten das Verhdltnis zwischen Bonn und
Disseldorf harmonisieren; "mehr Kooperation"
lautet die Devise, sagte Herr Leister.

Vizeprasident Dr. Riemer: Lassen Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Ministerprisidenten
zu?

(Dr. Pohl (CDU): Aber selbstverstind-
lich.}

- Bitte sehr!

Dr. Rau, Ministerprasident: Herr Kollege

PoRT,” waren Sie bereit, zur Kenntnis zu
nehmen, daB ich den Satz, ich misse mich
nach der Bundestagswah! erst wieder einar-
beiten, nie gesagt habe, daB er zwar ver-
offentlicht war, daB ich aber sowohl hier im
Plenum als auch in Presseerklirungen bereits
bekanntgegeben habe, daf dieser Satz nicht
von mir stammt?

(Br. Heimes (CDU):
funden!)

War aber gut er-

Dr. Pohl (CDU): Herr Ministerprisident, ich
nehme das zur Kenntnis, aber angesichts der
politischen Leistungen, die Sie wund die
Landesregierung gezeigt haben, hitte dieser
Satz jederzeit wahr sein kénnen,

(Beifall bei der CDU - Schultz (SPD}:
Das war aber Rabulistik!)

Da sagte Herr Leister: "mehr Kooperation",
50 lautet die Devise. Aber es geschah nichts.

Dann haben Sie, Herr Ministerprasident
- vielleicht kénnen Sie einen Moment zu-
héren -, in der Landtagsdebatte am

. Meine sehr verehrten

3. Juni 1987, hier auf das Leister-Papier
angesprochen, angeklindigt: Im Herbst werde
ich eine Regierungserkidrung abgeben, Aber
nichts ist geschehen. Auf diese Regierungs-
erklirung warten wir noch heute. Auch heute
haben wir hierzu wieder nur eine unvoll-
stindige Stellungnahme gehért.

Oder, Herr Ministerprasident, war die Be-
teiligung des Wirtschaftsministers Jochimsen
an der auch von lhnen heute geiobten und im
Qbrigen, Herr Kollege Bissow, erfolgreichen
Kohlerunde am Freitag, dem 11, Dezem-
ber 1987, der Beginn eines neuen Verhilt-
nisses zwischen Dusseldorf und Bonn? Wird
der Gipfel der Fraktionsvorsitzenden und der
Parteivorsitzenden am Donnerstag der Beginn
eines neuen Verhaltnisses sein?

Damen und Herren,
Herr Ministerprasident, wir bedirfen drin-
gend eines geordneten Miteinanders zwischen
Disseldorf und Bonn; denn schon heute tut
Bonn viel fir Nordrhein-Westfalen: Allein die
am Freitag beschlossene Verlingerung der
Exporthilfen fir die Kohle kostet den Bund
rund 1,1 Milliarderr DM mehr. Der grdBte Teil
davon geht an die Ruhr, Die groBen Struktur-
hilfen und investitionen des Bundes, ein-
schlieBlich der Arbeitsmarktpolitik, kosten
insgesamt 47,5 Milliarden DM, Davon flieBen
14 Milliarden DM nach Nordrhein-Westfalen;
das sind 29 %. 65,3 % der Bundesmittel fur
den Steinkohlenbergbau flieBen in unser
Land. Jede zweite Mark fir Stahlhilfen geht
in unser Land! 53 % der Bundesmitte! fGr den
o6ffentlichen Nahverkehr gehen in unser Land!
Und damit tut Bonn heute schon seine ver-
fassungsmdBige Pflicht gegeniber dem Land,
Herr Kollege Trinius. Herr Bissow, ich weise
mit Nachdruck zuriick, daB Sie hier unter
Berufung auf den Bundeseid des Kanzlers
und der Bundesminister gesagt haben, die
Bundesregierung habe sich vom Eid entfernt.

Die Landesregierung und auch Sie, Herr
Kollege Bissow, sollten aufhdren, Uber Bonn
zu jammern oder mit anklagendem Finger auf
Bonn zu zeigen. Herr Leister hat recht:
Wagenburg-Mentalitdt ist kein sachgerechter
Lésungsansatz fir unser Land. Deshalb, Herr
Ministerprisident: Wann endlich werden Sie
sich diesem Problem steflen und das Ver-
héltnis zu Bonn bereinigen?

Und unser Verhidltnis zu den anderen Lin-
dern? Ich glaube, hier muB ich auf die Mini-
sterprasidentenkonferenz in Minchen zurick-
kommen. Da haben die Ministerprisidenten
unter anderem Uber die Lage der Landwirt-
schaft in der Bundesrepublik Deutschland
diskutiert und Gber einen sogenannten Jahr-
hundertvertrag fir die Landwirtschaft nach-
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gedacht. In der Debatte soll deutiich ge- Erwin Stahl wund Horst Niggemeier nicht
worden sein, daB die Hilfe fir die Bauern recht, wenn sie sagen: Energiepolitischer

dber die Preispolitik allein nicht machbar ist.
Neben preispolitischen MaBnahmen milssen
nach  Auffassung der Ministerprisidenten
MaBnahmen zur Entschidigung bei Heraus-
nahme von Flachen ebenso treten wie sozial-
pelitische MaBnahmen, zum Beispiel Vorruhe-
stand fGr Bauern, also fur solche Landwirte,
die bereit sind, ihren Vollerwerbsbetrieb
aufzugeben.

Und - meine Damen und Herren, hdren Sie
genau zu - was tut der Ministerprisident? In
der Debatte zu diesem Tagesordnungspunkt
{iber die Landwirtschaft haben Sie, Herr
Ministerprdsident, wversucht, die Zustimmung
zu diesem Punkt mit der Zustimmung der
Gbrigen Linder zu einer Steinkohlekonzeption
ohne Kernenergie zu koppeln. Alle Gbrigen
Linder haben dies jedoch abgelehnt.

Was wird daraus deutlich, Herr Minister-
prisident? lhre Aussage in Rheinhausen zur
Landwirtschaft - "Wir wollen keine Europa-

politik, bei der Milliarden fir die Bauern
gegeben werden, und die Zeche wird bezahlt
von den Stahlarbeitern in Nordrhein=~
Westfalen," -

{Zustimmung des Abg. Schultz (SPD))

kein Einzelfall. In
Rheinhausen Stahi gegen Landwirtschaft, in
Mianchen Bergbau gegen Landwirtschaft
- halten Sie, Herr Ministerprasident, dies fur
eine sachgerechte Politik? ist das "versdhnen
statt spalten"?

war offensichtlich

(Zuruf des Ministerprasidenten Dr. Rau)

Wie sehr missen Sie im Konzert der Bundes-
[ander mit dem Ricken an der Wand stehen,
wenn Sie zu soichen Mittein, zu solchen
Junktims greifen! Herr Ministerprasident,
wann endlich werden Sie sich den Problemen
des Landes und der Wirklichkeit stellen?

Und damit zur Energiepolitik! Die Haltung
auch der nordrhein-westfilischen Landesre-
glerung, auf Dauer Energiepolitik ohne
Kernenergie durchzusetzen, ist zum Scheitern
verurteilt, Das hat die Ministerprisidenten-
konferenz in Mlnchen gezeigt.

Herr Ministerprasident, Sie haben eben auf
das Signal des Landtags durch den gemein-
samen BeschiuB von SPD und CDU zum Kon-
zept der IG Bergbau und Energie hingewle-
sen. Ich frage Sie, Herr Ministerprisident:
Wann werden Sie dieses Signal in Richtung
Kernenergie auch fir sich geiten lassen?
Haben denn die SPD-Bundestagsabgeordneten

Realismus muB her; wir missen auch wieder
die Kernenergie tolerieren, ja, wir miissen sie
anerkennen. Wie anders wollen wir denn den
Anlagenbau in Kernenergieanlagen in unserem
Land und beim Auslandsverkauf fordern?
Deshalb, Herr Ministerprasident: Wann werden
Sie eine Kurskorrektur auch in der Energie-
politik elnleiten?

(Dr. Heimes (CDU): Wenn sich der Wind
dreht!)

Wann endlich, Herr Ministerprasident, werden
Sie sich auch hier der Wirklichkeit stellen?

Nun zur finanzpelitischen Situation! 28 Mil-
liarden DM vor zehn lahren, 100 Milliarden
DM Schulden nach zehn Jahren - das ist die
Realitdat, Herr Ministerprasident. Wo sind
denn lhre UnterstitzungsmaBnahmen fGr den
Finanzminister geblieben, als er 1981 mit einer
Sonderkonferenz der Landesregierung die
Notbremse zog? Damals waren es 50 Milllar-
den DM Schuiden, jetzt sind die Schulden auf
100 Miliiarden DM angewachsen.

Wo sind lhre UnterstitzungsmaBnahmen fr
Herrn Posser geblieben, als er jenen
Brasilien/Polen/Mexiko-Brief schrieb? Damals
war der Schuldenstand 82 Millfarden DM, jetzt
ist der Schuldenstand 100 Milliarden DM.

Herr Ministerprisident, da stellen Sie sich
eben hier hin und sagen: Wir halten fest am
erfolgreichen Kurs der Konsolidierung. Ich
sage lhnen im Namen der Union: Die Konsoli-
dierungsbemGhungen Ihrer Regierung, Ihre
KonsolidierungsbemGhungen sind gescheitert.

(Zustimmung bei der CDU)

Aber Sie, Herr Ministerprasident, wollen
dafiir keine Verantwortung tragen; Sie ver-
weisen auf Bonn, Doch selbst wenn man alle
Ausgaben zusammenfaBt - ich wiederhole das:
Kohleausgaben, Linderfinanzausgleich (an-
gebliche Benachteiligung) und bisher ent-
standene Kosten durch Steuerreform -, kommt
man auf 20 Milliarden DM. Bei 20 Milliar-
den DM Landesschulden durch Fremdverschul-
den und bei 100 Milllarden DM Gesamtschulden
kann man nur sagen: Dies ist hausgemacht,
dies tst eigenes Verschulden der Landesre-
gierung, das ausschlieBlich Sie, Herr Mini-
sterpridsident, in dieser Lage zu verantworten
haben.

(Zustimmung bei der CDU)

Angesichts dieser Lage ist der vorgelegte
Haushalt ohne Perspektive. Die Kollegen von
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der F.D,.P. hatten recht, und wir werden dem
zustimmen, wenn wir sagen, der vorgelegte
Landesetat ist falsch strukturiert; er mu8
eigentlich an die Landesregierung zurdckge-
geben werden, Dieser Landesetat, Herr
Ministerprisident ~ das haben die Verhand-
lungen bei der letzten Stahldebatte gezeigt -,

ist eben nicht richtig strukturiert. Dieser
Landesetat sagt nicht, wo die richtigen
Schwerpunkte anzusetzen sind. Deshalb ist

lhre Aussage, Herr Ministerprisident, Sie
hatten mit diesem Landesetat die wirklich
richtigen Schwerpunkte gesetzt, ein Schlag in
das Gesicht der Wirklichkeit in diesem Lande.

{Beifall bei der CDU)

Nun noch einige Worte auch zur Hochschul-
und zur Schulpoiitik. Herr Ministerprisident,
es muB eine Gesamtkonzeption zur Hochschul-
politik her. Unseren Hochschulstrukturplan,
den wir wollten, damit wir nicht mit jedem
Haushalt jahreweise zu entscheiden haben,
haben Sie abgelehnt. Aber warum, Herr
Ministerprasident, nehmen Sie sich nicht
dieser Angelegenheit an und beauftragen lhre

Hochschulministerin  einmal mit einer Ge-
samtplanung?
Wie ist es mit Witten/Herdecke? In Baden-

Wirttemberg hat sich der Ministerprisident
Spath, wie mir Herr Schily selber gesagt hat,
zwei Stunden Zeit genommen, um mit Herrn
5chily die Ansiedlung in Mannheim in Gegen-
wart des Forschungsministers zu besprechen,
und zwar, wie man sieht, mit Erfolg. Und was
haben Sie getan? Herr Schily durfte mit Frau
Brunn einmal am Rande des Plenums spre-

chen. Aber ich frage Sie, Herr Minister-
prasident, warum haben Sie sich nicht ein-
geschaltet und diesen Mercedesstern in

unserem Land gehalten?

(Beifall bei der CDU - Ministerprasident
Dr. Rau: Das habe ich doch getan! Ich
habe stundenlang Gespriche mit Herrn
Schily geflihrt!)

Nun zu dem Schulfrieden in unserem Land,
Herr Ministerprisident. Warum haben Sie sich
nicht auch dieses Problems angenommen? Wir
von den Oppositionsfraktionen haben |hnen
eine Neuregelung des Elternrechts vorge-
schiagen. Wir haben Ihnen vorgeschlagen,
kleine Schulen zu erhalten; denn eine kleine
Schule vor Ort ist besser ais keine Schule
vor Ort., Wir haben Ihnen Gespriche angebo-

ten, Wir haben gemeinsam - CDU wund
F.D.P. - ein Vorschaltgesetz vorgelegt. Herr
Ministerpréasident, alle Appelle, auch die an

Ihre Adresse, sind vergebens gewesen. Wann,
Herr Ministerpriasident, wollen Sie sich der
Wirklichkeit in diesem Land stellen?

(Beifall bei der CDU)

Das mangelnde Engagement in der Medien-
politik habe ich bereits bel beiden zweiten
Lesungen, im Varjahr und in diesem Jahr,
dargelegt. Auch hier haben Sie die Dinge zum
Schaden der kinftigen Veranstalter treiben

lassen,

ist AMADEUS nach
lch stimme Ihnen

Bezdglich der Luftfahrt
Miinchen vergeben worden.
zu, Herr Ministerprdsident: Wir missen
nunmehr  alles  unternehmen, damit die
naticnale Raumfahrtagentur nach KaIn-Porz
kommt. Ich bitte Sie, hier nicht nur die
anerkennenswerten Bemihungen der Frau
Brunn zu zitieren, sondern wie Herr Spith,
wie Herr StrauB, wie Herr Voge!l in dieser
Angelegenheit auch selber tdtig zu werden,
Wir von der Union unterstitzen dieses An-
liegen in der Landtagsfraktion, in der
Landesgruppe der CDU-Abgeordneten, im
Landesvorstand der Union, weil wir hier eine
zukunftsweisende MaBnahme flir unser Land
sehen.

(Schultz (SPD):
einig!)

Dann sind wir uns ja

ZusammengefaBt, Herr Ministerprasident, darf
ich lhnen mit dem frdheren F.D.P,-Vorsit-
zenden Thomas Dehler zurufen: Was muB
eigentlich geschehen, damit durch Sie noch
etwas geschieht?

Wir haben bei den Haushaltsberatungen zu

Ihrem Einzelplan zum wiederholten Mal ge-
fordert, da8 uns die Ergebnisse der von
Ihnen veranstalteten Meinungsforschung

- allerdings ohne Persdnlichkeitsprofitle - zur
Verfligung gesteilt werden. Hierauf haben wir
nach dem Hamburger Verfassungskonflikt als
Oppositionsfraktion ein Anrecht, Warum
verweigern Sie dies, Herr Ministerprasident?
Zeigen sich in den Meinungsumfragen erste
Verschlechterungen? - Herr Ministerprasident,
Sie schitteln den Kopf. Damit habe ich ge-

rechnet. Wir von den Oppositionsfraktionen
sagen lhnen bereits heute: Auch hier wird
Sie die ‘Yraue" Wirklichkeit einholen. Auf

Dauer werden die Blrgerinnen und Birger im
Lande erfahren - es wird ihnen nicht ver-
borgen bleiben -, daB Sie eine falsche, eine
schadliche Politik betreiben. ‘

(Schultz (SPD)}: Kennen Sie die neuesten
Umfrageergebnisse?)

Die Wirklichkeit, Herr Ministerprasident, hat
Sie eingeholt. Unser Landesvorsitzender BlOm
hat recht, wenn er auf unserem Landespar-
teitag am Samstag sagte - ich wiederhole
es —: Jetzt schlagt auch fOr die Landesre-
gierung in Nordrhein-Westfalen die Stunde
der Wahrheit.

(Beifall bei COU und F.D.P.)
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Vizeprisident Dr. Riemer: Fiir die SPD-Frak-
tlon erteile ich Herrn Abg. Westermann das
Wort.

Westermann (SPD): Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! In der heutigen Debatte
haben wir bei der Diskussion fiber den Haus-
halt des Ministerprisidenten schon viel Gber
wirtschaftspolitische Fragen geredet. Das
unterstreicht, welche Bedeutung die bis-
herige, aber auch die kinftige wirtschaftliche
Entwicklung fir unser Land hat,

Herr Kollege Pohl, Sie haben berechtigt die
Frage gestellt: Sind die Schwerpunkte im
Landeshaushalt im Sinne der 6dkonomischen
und der Okologischen Erneuerung unseres
Landes richtig gesetzt? Sie haben aber sicher
Verstindnis dafir, wenn wir diese Frage
unterschiedlich und anders beantworten als
Sie.

Lassen Sie mich, bevor ich niher dazu spre-
che, einige Anmerkungen zur Analyse Uber
die wirtschaftliche Situation unseres Landes
machen.

Das Bild ist eigentlich viel, viel differen-
zierter, als es manchem in der wvereinfachten
und verkilrzten Diskussion in den Kram pafBt.
Ein Abbild unseres Landes ist: Wir befinden
uns in einem tiefgreifenden Strukturwandel,
der sich auf einige Branchen und Regionen
konzentriert; und das hat schlimme Auswir-
kungen.

Bei Kohle und Stahl und den damit eng
verbundenen Bereichen haben wir schon in
der Vergangenheit viele Arbeitsplitze ver-
loren. Wir haben es gerade schon gehdrt: In
den letzten zehn Jahren haben wir allein im
Stahlbereich Gber 100 000 Arbeitsplitze ver-
loren, Seit 1957 haben wir 375 000 Arbeits-
platze im Xohlesektor verloren. Lassen Sie
mich ganz deutlich sagen, meine Damen und
Herren: Auf diese Entwicklung hatte die
Landespolitik eigentlich nur wenig EinfluB,
Wenn dberhaupt jemand EinfluB hatte, dann
waren es die in Bonn gewesen, die in Briissel
mit am Tisch sitzen, die sich aber nicht

hinreichend fir Kohle und Stahl eingesetzt
haben,
Bedeutsam ist dleser Verlust von Arbeits-

platzen bel Kohle und Stahl. Er hat Auswir-
kungen auf viele Verbundarbeitsplitze. Das

wird in der wvereinfachten Diskussion auch
manchmal Ubersehen. Denn die Kaufkraft in
den Dbetroffenen Regicnen sinkt. Andere

Wirtschaftsbereiche werden dann automatisch
in Mitleidenschaft gezogen. Ich méchte dies
am Beispiel der Stadt Castrop-Rauxal ver-
deutlichen, wo von 1980 bis 1986 die Zah! der

Industriebeschiftigten um 56,9 % auf 4 136
gesunken ist. Das war darauf zurickzufih-
ren, daB der Bereich Energle, Wasser und
Bergbau 93,2 % seiner Beschiftigten verloren
hat. Aber - das ist bedeutsam! - gleichzeitig
gingen im Handel 581 Arbeitsplitze — mehr ais
ein Fanftel - kaputt, und der Sektor Ver-
kehr/Nachrichten schrumpfte um 18,6 %.
Ahnlich sieht es in allen anderen Montan-
standorten aus.

Man stellt fest: Wer leichtfertig Arbeitsplitze
bei Kohle und Stahl aufgibt - wie das manch-
mal ja auch in den Debatten anklingt -, nimmt
bewuBt in Kauf, daB andere Arbeitsplatze mit
verlorengehen. Bei einer solchen Verelen-
dungs-5Strategie machen wir Sozialdemokraten
nicht mit.

(Zustimmung bei Abgeordneten der SPD)

Ich fhge auch hinzu: Viele dieser Arbeits-
platzverluste brauchten eigentlich nicht zu
sein; ein Teil ist - insbesondere im Stahl-
bereich - darauf zurlickzufihren, daB in
Brissel unsere Interessen nicht hinreichend
vertreten worden sind. Dazu massen wir
sagen, auch wenn die Oppositionsfraktionen
das nicht hdren wollen: Hier hat die Bundes-
regierung die Interessen der deutschen
Stahlindustrie, vor allem als es um die Auf-
stockung der Subventionen zum Jahresende
1985 ging, schlecht vertreten, und sie hat die
deutsche Stahlindustrie schutzlos der sub-
ventionierten Konkurrenz in Europa ausge-
liefert. Ich glaube, auch das muB noch einmal
deutlich gesagt werden.
(CDU):  Stimmt

{Neuhaus iberhaupt

nicht!}

Soviel zu den strukturellen Problemen. - Aber
zu einem realistischen Bild von unserem Land
gehdrt nach wie vor, daB wir hoch leistungs-
fdhig sind, daB wir beim Bruttoinlandsprodukt
je Erwerbstitigen bei den Flichenldndern auf
dem zweiten Platz liegen, weit vor Baden-
Wirttemberg und Bayern und deutlich auch
Gber dem Bundesdurchschnitt. Wir haben eine
dichte Hochschullandschaft, eine hervor-
ragende Infrastruktur und eine qualifizierte
Arbeitnehmerschaft. Und - vielleicht ein
Argument, das immer falschlich wiedergegeben
wird - die Strompreise als Standortfaktor sind
allen Unkenrufen zum Trotz far die indu-
striefien Abnehmer immer noch am zweit-
billigsten in der Bundesrepublik, Beim Wirt-
schaftswachstum nihern wir uns wieder dem
Bundestrend. Der Standort Nordrhein-Westfa-
len hat internationalen Ruf. Auslindische
Unternehmen und Investoren, besonders aus
den Niederfanden, den Vereinigten Staaten
und zunehmend sogar aus Japan, schiatzen

(€}

(D)



(A}

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

5700

Plenarprotokoll 10/65 15.12.1987

(Westermann (SPD))

unser Land. Ausldndische Kapitalgeber haben
Gber 20 Milliarden DM direkt in Nordrhein-

Westfalen investiert; das ist mehr als
irgendwo anders in der Bundesrepublik. - Ich
meine, alle diese positiven Aspekte d{irfen

nicht heruntergeredet und dirfen auch nicht
verschwiegen werden,

(Zustimmung des Abg. Schultz (SPD)
- = Zuruf des Abg. Arentz (CDU))

Ausdruck der beiden Bilder unseres Landes
sind auch die recht unterschiedlichen Ar-
beitslosenquoten, die wir quer durch das
Land haben,

(Arentz (CDU): Nur einer versteht Sie!)

Wir haben Arbeitsmarktregionen in Bonn,
Herford und Meschede, in denen die Arbeits-
losigkeit unter 9 % liegt, wihrend es in den
Montanregionen Dortmund, Duisburg und
Bochum iber 16 % Arbeitsiose gibt, - Gleiches
wird deutlich, wenn man sich die Industrie-
und Handelskammer-Bezirke anschaut. In
sechs von insgesamt 15 Industrie- und Han-
deiskammer-Bezirken wurde der Beschifti-
gungsstand von 1981 gehalten oder ausge-
baut. Dem stehen die Montanregionen sowie
Kammerbezirke mit kriftigen Beschiftigungs-
rickgdngen seit 198! gegeniiber. Hierzu darf
ich die fortgeschriebene Studie von Professar
Schifer zitieren, der sagt:

Insgesamt zeigt ein Vergleich der re-
gionalen und sekteralen Entwicklung Gber
alle Kammerbezirke, daB bestimmend fir
die Unterschiede in erster Linie die Ent-
wicklung in den Bereichen wverarbeitendes
Gewerbe und Bergbau und Energie ist.

Dies gilt also fir den Bereich von Kohte und
Stahl.

Auch bei einer Betrachtung nach Branchen
sehen wir, daB es erhebliche Unterschiede in
unserem Lande gibt. Die hdchsten Beschifti-
gungsgewinne verzeichnet das investitions-
gltergewerbe mit 10,2 %, die Kunststoffver-
arbeitung mit 9,6 % und der Fahrzeugbau mit
5.9 3, wihrend die héchsten Beschaftigungs-
verluste in der Eisenschaffenden Industrie mit
21,8 % aufgetreten sind.

Nimmt man Nordrhein-Westfalen ohne das
Ruhrgebiet, gibt es sogar eine eindeutig
positive  Entwicklung, gemessen an der

Branchenstruktur. Nach Professor Schifer hat
der Strukturwandel in Nordrhein-Westfalen
massiv eingesetzt; in diese Richtung zeigt
auch die Zunahme der Beschaftigten,

Wenn ich noch einmal Herrn Professor Schifer
zitieren darf:

Der Strukturwandel greift. Voraussetzung

aber ist, daB es in den traditionellen
Produktionsbereichen Kohle, Eisen und
Stah! nicht 2u weiteren bruchartigen

Arbeitsplatzverlusten kommt. Ein solcher
Bruch wirde die positive Beschaftigungs-
bilanz zunichte machen und den Erneue-
rungsprozeB  Nordrhein-Westfalens sowie
die Wachstumschancen der gesamten Bundes-
republik nachhaltig stéren.

Die Landespolitik steht deshalb wvor dieser
differenzierten Aufgabe, zu verhindern, daB
die klassischen Branchen wegbrechen; gleich-
zeitig muB die Entwicklung in den moderen,
zukunftstrichtigen Branchen vorangetrieben
werden. Dieser Aufgabe stellen wir uns,

Der Wirtschaftsetat 1988 enthdlt wichtige
Bereiche dort, wo wir neue Arbeitsplatze
schaffen kénnen: in der Technologiepolitik, in
der AuBenwirtschaftsforderungspolitik.

Nur einige Anmerkungen zur Technologie-
politik unseres Landes! Fir die Technologie-
programme Nordrhein-Westfalens stehen 1988
knapp 300 Millionen DM Haushaltsmittel und
315 Millionen DM Verpflichtungsermiachtigun-
gen zur Verflgung. Bis zum 1. Novem-
ber 1987 wurden allein mit dem "Technologie-
programm mittelstdndische Wirtschaft® und
dem "Technologieprogramm Zukunftstechno-
logien" 839 Zukunftsprojekte mit Zuschiissen
von 495 Millionen DM gefdrdert. Mittlerweile

gibt es 14 Technologiezentren, bei denen
200 Unternehmen mit 1 500 Arbeitsplitzen
angesiedelt sind.

Zukunftstrachtiy ist auch die AuBenwirt-

schaftsforderung: Jahr fir Jahr exportiert
die nordrhein-westfilische Wirtschaft Waren im
Wert von fast 150 Milliarden DM;: das ist so
viel, wie nur acht Staaten auf der ganzen
Welt (berhaupt exportieren. Die AuBenwirt-
schaftsforderung erfolgt in enger Kooperation
mit den Institutionen der Wirtschaft, Das
tand leistet Hilfen bei der ErschlieBung
schwieriger Mirkte in den Staatshandels- und
Entwicklungslandern.

Ebenfalls im Bereich der Wirtschafts- und
Mittelstandsférderung haben wir erhebliche
Anstrengungen unternommen, 1988 stehen
allein 550 Millionen DM zur Verfigung. Damit
kann das beschidftigungsorientierte Fdrder-
programm zielgerecht fortgeflihrt werden;
dieses bewirkte allein in den Jzhren 1982 bis
1986 die Schaffung von 45 000 neuen und die
Sicherung von 98 000 bestehenden Arbeits-
pldtzen.

Erfolgreich ist auch die regionale Wirt-
schaftsforderung, Hier wurden wvon 1980 bis
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1987 69 000 neue Arbeitspldtze geschaffen
und 38 500 gesichert. - Ich glaube, das muB
man alles, auch wenn man hier immer nur
dber Negativzahlen diskutiert, auch einmal
positiv hervorheben,

Ein sehr bedeutsamer Beitrag des Landes zur
Entlastung des Arbeitsmarktes ist das Pro-
gramm zur Schaffung von Ausbildungsplitzen
und far berufsvorbereitende MaBnahmen. Seit
1984 geben wir im Jahresdurchschnitt rund
19 000 jungen Menschen eine Chance. Der
Herr Ministerprisident hat in seiner Regie-
rungserkiarung 1985 hierzu gesagt: "Wir in
Nordrhein-Westfalen nehmen nicht hin, dag
junge Menschen von der Schule in die Hoff-
nungslosigkeit entlassen werden." |ch meine,
die Mittel, die wir hier eingesetzt haben und
einsetzen, sind gut angelegt.

Ebenso gut angelegt sind die Mittel im Ener-
giebereich fir wunsere Kohlevorrangpolitik,
aber auch fir das neue Programm zur Férde-
rung der rationellen Energieverwendung und
zur Nutzung unerschdpflicher Energlequellen.
Vergleichen wir allein einmal den Landes-
etat 08 fOr Wirtschaft mit seinen 2,25 Mil-
liarden DM mit dem des Bundeswirtschafts-
ministers in Héhe von 6,4 Milliarden DM, dann
stellen wir fest, daB wir hier AuBerordent-
liches leisten,

Gestatten Sie mir, meine Damen und Herren,
einige Anmerkungen zur Zukunftsinitiative
Montanregionen, zu der ja heute schon vie!
gesagt worden ist. Als zu Beginn dieses
Jahres erstmals &ffentlich bekannt wurde, daB
die Stahlunternehmen erneut und in bisher
unbekanntem Umfange Arbeitsplitze abbauen
wollten, haben wir auf diese Verschirfung
des Strukturwandels reagiert und zusatzliche
Mittel fOr diese Zukunftsinitiative bereit-
gestellt. Die Resonanz in den Montanregionen
ist auBerordentlich gut. 1In bisher nicht
bekanntem Umfange gibt es konzentrierte
Anstrengungen der regionalen Entscheidungs-
trdger, und auch die Wirtschaft, das Hand-
werk und die Landesvereinigung der Arbeit-
geberverbinde begrifen das, was dort
passiert. Das, was sich jetzt in den Montan-
regionen an Kooperation entwickelt, kann
sogar Beispiel flr &ahnliche Aktivititen in
allen Landesteilen Nordrhein-Westfalens sein.

Nur CDU und F.D.P, hier im Landtag tun
sich mit dieser Zukunftsinitiative schwer. Wir
sagen |hnen: Horen Sie endlich auf, klein-
kariert zu meckern und zu mikeln, packen
Sie endlich mit an - auch durch lhre Mithilfe
in Bonn bei der Finanzierung -, damit diese
Initiative im Interesse der Menschen in den
Montanregionen ein Erfolg wird.

(Beifall bei der SPD)

lch meine, wir nehmen es ja hin, wenn der
Herr Kollege Schaumann sich heute morgen
hier ans Rednerpult stellt und uns beschimpft
und sagt, das wiren alles Phantomdinger.
Man muB doch einmal daran denken, welche
Antrdge Sie selber zu einem neuen regionalen
Management und zur Entwicklung von endo-
genen Potentialen in den Regionen gestellt
haben. Wenn das dann wirklich passiert, dann
sollten Sie doch die, die da jetzt in den
Regionen aktiv werden, wenigstens nicht
beschimpfen.

Zu einem letzten Komplex. Wenn wir hier im
Landtag Ober Wirtschaftspolitik reden, dann
tun CDU und F.D.P. immer so, als wenn
Wirtschaftspolitik eine reine Landessache
ware, als wenn es den Bund und seine
Verpflichtungen nicht gibe. Sie lenken damit
vom Versagen Bonns in der Wirtschaftspolitik
ab.

lch sage lhnen ganz deutlich: Auch Nord-
rhein-Westfalen liegt in der Bundesrepublik.
Die Bundesregierung trigt nach dem Grundge-
setz, nach dem Stabilitdtsgesetz auch flr
unser Land wirtschaftspolitische Verantwor-
tung. Mit dem Stabilititsgesetz, dem Bundes-
bankgesetz und der Steuerpolitik hat sie auch
die entsprechenden Instrumente dazu; Instru-
mente, die wir nicht haben. Herr Kollege
Pohl, Sie sagen immer, wir klagten nur, wir
kritisierten nur. Aber das ist nun mal die
Wahrheit. Es ist ein Skandal, daB man bei der
Krise in den Werftstandorten ein Programm
von 420 Millionen DM beschlieBt und uns mit
unseren weitaus grd&Beren Problemen mit
bisher licherlichen $0 Millionen DM Gemein-
schaftsaufgabenmitteln abspeist.

(Beifall bei der SPD)

Ein Weiteres, meine Damen und Herren!
Strukturverinderungen und Arbeitsplatzabbau
wie zur Zeit bei uns hat es schon immer
gegeben. Das ging, als wir eine noch nicht so
hohe Arbeitslosigkeit wie heute hatten, ge-
rduschloser (ber die Bihne, Wenn das heute
nicht der Fall ist, dann liegt es daran, daB
die Bundesregierung bei der Bekdmpfung der
Arbeitslosigkeit klaglich versagt hat. Mit Gber

2,1 Millionen offiziell erfaBter Arbeitsloser
haben wir nach wie vor einen traurigen
Nachkriegsrekord,

Das, was da passiert, ist schlimm. Unter

Konjunktur- und Arbeitsmarktpolitik versteht
diese Bundesregierung fast ausschlieBlich
Steuersenkungspolitik. Seit 1983 werden
kontinuierlich Steuern gesenki: Gewerbe-
stever, Vermdigenssteuer, Steuersenkung
durch Sonderabschreibungen. 1986, 1988 und
1530 |3uft das ab, was die "Westdeutsche
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Zeitung" mit "Steuerrakete" Uberschrieb:
Entlastung 1986 von 10,9 Milliarden DM, 1988
40 Milliarden DM und 1990 netto 20 Milliar-
den DM,

lch sage, wir halten das, was da passiert,
nicht nur fir sozial ungerecht, fir unsolide
- weil teilweise (ber Schulden finanziert und
mit schlimmen Auswirkungen fir Ldnder und
GCemeinden -, sondern auch fir beschafti-
gungspolitisch vdllig unsinnig und wirkungs-
los, lch will thnen das auch erldautern, Der
Bericht der Bundesbank vom November 1987
weist aus, dall viele Unternehmen in der
Bundesrepublik schon heute Gber erhebliche
liquide Mittel verflgen. Eine Auswertung der
Unternehmensbilanzstatistik zeigt, dall die
Jahresiiberschiisse 1986 wegen des starken
Rickgangs der Energie- und Rohstoffpreise,
wegen der ricklaufigen Zinsaufwendungen
und wegen der rickldufigen Steuern deutlich
zugenommen haben. Ich zitiere wortlich: "Ein
verstdrkter Cash-flow schliug sich zum groBen

Teil im Anstieg der Liquiditdt nieder." Das
war also schon 1986. Der Liquiditdtszuwachs
aber flhrte zu einer besonders starken

Aufstockung der Ricklagen, zum Anstieg von
Beteiligungen. Das Geldvermigen der Unter-
nehmen wird fOr 1986 auf Gber 960 Milliar-
den DM geschdtzt. Dennoch: Das, was dort
an Liquiditdt aufgebaut worden ist, hat sich
nicht in einer verstirkten Investitionstidtigkeit
niedergeschlagen,

(Beifall bei der SPD)

Hier wird ganz deutlich, meine Damen und
Herren: Wenn die Steuerreform zu einem
weiteren Liquidititsanstieg in den Unterneh-
men fabrt, dann heiBt das nicht automatisch
mehr Investitionen und mehr Arbeitsplitze.
Andererseits aber - und das ist die andere
Seite der Medaille - fehlt das Geld bei Lin-
dern und Kommunen, den Haupttragern der
offentlichen Investitionen. Durch diese
Steuerreform werden sogar [nvestitionen
verhindert und Arbeitsplatze abgebaut.

Das ist die traurige Wahrheit, Das hat die
Bundesregierung mittlerweile auch erkannt.
Deshalb bemiUht sie sich, ein Konjunkturpro-
gramm nachzuschieben, I[ch filhre dazu nur
einmal einen Satz aus einer Wirtschaftszeitung
an. Die "Wirtschaftswoche"” hat das, was da
als Konjunkturprogramm bezeichnet wird, als
"Bonner Fehlzindung" gekennzeichnet. Wenn
man einmal nadher hinschaut, was hinter
diesem Konjunkturprogramm ist, dann stellt
man fest: Das ist ein ganz riesiger Eti-
kettenschwindel, der da {ber die Blhne
laufen soll. Da wird von 15 Milliarden DM
geredet; aber letztendlich werden praktisch
jahrlich nur 200 Millionen DM an Zinszu-

schissen zur Verflgung gestellt. Aber
gleichzeitig - und da wird es ganz pikant -
werden die direkten Zahlungen aus dem
Bundeshaushalt fir die Gemeinden in den
Bereichen, wo es jetzt Zinszuschisse gibt,
gestrichen. Das heifit: Auf der einen Seite
nimmt man den Kommunen die Mittel, auf der
anderen Seite bietet man ihnen wieder ein
paar Mark an Zinszuschissen an. Das ist eine
groBe Augenwischerei, was da stattfindet.

{Zustimmung bei der SPD)

Wenn man dann noch einmal die Relationen
sieht: 60 Milliarden DM an Steuergeschenken
und 200 Millionen DM pro Jahr fOr dieses
Konjunkturprogramm! Daran erkennt man, da8
die Arbeitslosen dieser Bundesregierung kaum
etwas wert sind und daf man nach wie vor
nicht ernsthaft an die Bekdmpfung der Ar-
beitslosigkeit herangeht.

Lassen Sie micht abschlieBend sagen: Wir in
Nordrhein-Westfalen gehen mit unseren wirt-
schaftspolitischen MaBnahmen,  mit der
Mittelstandsfarderung, mit unserem Programm
zur Bekampfung der Jugendarbeitslosigkeit,
mit unserer Energiepolitik und mit der Zu-
kunftsinitiative Montanregionen bis an die
Crenze unserer Leistungsfihigkeit. Wir er-
warten aber auch, dafl sich die Bundesregie-
rung endlich ihrer struktur-, konjunktur-
und beschéaftigungspolitischen Verantwortung
bewuBt wird und endlich eine Wirtschafts-

politik betreibt, die diesem Namen auch
gerecht wird.

(Beifall bei der SPD}
Prisident Denzer: Ich danke Ihnen, Herr

Abgeordneter.

Aus dem Bereich der Schwerpunktthemen rufe
ich jetzt den Block

Wirtschaft
auf,

Das Wort hat Frau Abg. Thoben von der
Fraktion der CDU.

Frau Thoben ({(CDU): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Cegen Ende der vorigen
Woche gab es zwei - wie ich meine - wichtige
Telegramme. Eins war typisch: Es hatte als
Absender einen herausragenden Vertreter der
SPD, es entstammte dem Verantwortungsbe-
reich des Ministerpriasidenten, und es gab ein
zweites Telegramm, das typisch nicht von ihm
war. lch mdchte zu beiden Telegrammen hier
etwas vortragen.

()
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Das erste war ein Telegramm von Herr
Hombach an einen Journalisten mit dem
massiven Vorwurf - ich zitiere mit Erlaubnis
des Prisidenten -:

Ich protestiere auch in jhrem Namen
- gemeint war seine Frau -

scharf gegen Deine Falschmeldung in der
heutigen Ausgabe der "Frankfurter Rund-
schau". Ich bin froh, daf die Ortsver-
bandsnachrichten noch keinen Redaktions-
schluf haben,

Das ist das eine Telegramm. Das zweite
stammt von der |G Bergbau. In ihm bewertet
sie - wie ich gern noch einmal ausdricklich
bestitige - mit einmaliger Besonnenheit und
Sachlichkeit die Ergebnisse der Kohlerunde
positiv.

Warum ist das eine fir diese Landesregierung
und die sie tragende Partei so typisch wie
das andere?

Leider hat das Telegramm des Landesge-
schaftsfiGhrers der SPD Vorl3ufer in der
Sache, Wir haben e¢ine solche Debatte hier

bereits im Juli dieses Jahres im Zusammenhang
mit der Regierungserkldrung Stahi gefithrt.
leh darf lhnen das in Erinnerung rufen: Die
Landesregierung lieB sich damals Sendezeit
blockieren und nahm erheblichen EinfiuB auf
die Berichterstattung. Danach erschienen die
Ortsverbandsnachrichten - vom Oktober,
wenn ich das richtig in Erinnerung habe -,
wo einzelne Journalisten namentlich beschimpft
wurden, Das dritte Glied in dieser Kette, in
der sich die Landesregierung gegen kritische
Berichterstattung wehrt, ist dieses jlingste
Telegramm.

lch sage hier ganz offen: Es Bt mich frie-
ren, daB der Landesgeschiftsfihrer der SPD
einem Journalisten mit der Verdffentlichung in
den Ortsverbandsnachrichten droht,

(Zustimmung des Abg. Nagel (CDU)}

Sind die Ortsverbandsnachrichten der SPD
der Pranger dieses Landes, an den Sie ein-
zelne Leute stellen?

(Zustimmung bei der CDU - Zurufe von
der SPD - Gegenrufe von der CDU}

Dies alles erfolgt nach dem Motto einer der
Arroganz der Macht voll erlegenen Partei.

{Beifall bei der CDU - Schultz (SPD):
Lassen Sie sich eine neue Sprechblase
einfallen!)

Missen wir tatsdchlich noch lange warten, bis
sich der Ministerprésident bei den derart Gbel
angegangenen Personen &ffentlich entschul-
digt? Ich wirde das far unverzichtbar halten.

{Zustimmung bei der CPU - Schultz
{SPD): Da gibt es andere, die sich erst
einmal &ffentlich entschuldigen miBten!)

Zum zweiten Telegramm! Das zweite Telegramm
konnte nicht von der Landesregierung kom-
men. Das war viel zu sachlich, viel zu sehr
an Fakten orientiert, signalisierte von seiten
der Gewerkschaft viel KompromiBbereitschaft
in der Sache. Es ist dem Ernst der Lage
angemessen, und es zeigt, was erreichbar ist,
wenn sich alle gemeinsam um eine Lésung in
einer schwierigen Frage bemihen,

Herr Posser wollte im Zuge dieser Haushalts-
beratungen noch aus der Mitfinanzierung der
Kohlepolitik aussteigen. Herr Jochimsen hat
dariber die Hinde dber dem Kopf zusammenge-
schiagen. Und wenn ich mir die Einlassungen
von Herrn Blssow zum Kohlepfennig vergegen-
wartige, so waren sie von keinerlei Sach-
kenntnis getrubt, sondern nur von Polemik.

{Zustimmung bei der CDU)

Ich darf in Erinnerung rufen, daB noch vor
vier Wochen fir diese jetzt erfolgreich ab-
geschlossene Kohlerunde nichts klar war, Es
war nicht klar, ob wir das Strecken der
Subventionen fiOr Kokskohleaxporte schaffen
wilrden, es war nicht klar, ob wir den Ver-
dringungsnachweis erhalten konnten, und es
war auch nicht klar - Herr Stlber, Sie
wissen das genauso gut wie ich -, wie hoch
der Anpassungsbedarf - im Ergebnis dann
einvernehmlich - geregelt werden konnte. Und
es war auch nicht klar, ob wir eine sozial-
vertrigliche Ldsung far den EBV, fir das
Aachener Revier, schaffen wiirden, Alles
innerhalb von vier Wochen gelungen!

(Beifall bei der CDU)

lch weise nicht ohne Stolz darauf hin. Ich
bitte die F.D,P, um Verstindnis: Auch bei
ihr muBiten wir etwas nachhelfen, bis das
méglich wurde.

{Tschoeltsch (F.D.P.):
die CDU (berzeugt!)

Wir haben auch

- Es hat aber geholfen, und insofern - -

(Dr. Pohl
Schiiler!)

(CDU}: sind sie gelehrige

- Ja, einverstanden.
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Der Beitrag der SPD-Landesregierung zu
diesem Kompromi# nimmt sich demgegeniiber
vergleichsweise klaglich aus. Herr Sthber, ich
will nur einmal die Oberschriften nennen, die
die schwierigen Verhandlungen in den letzten
vier Wochen begieitet haben, die alle aus der
Ecke der SPD Kkommen, nicht von der IG
Bergbau.

Was lesen wir denn da? Herr Farthmann sagt:
Wenn Bonn weiterhin MNordrhein-Westfalen so
straflich vernachladssigt, stellen wir uns an
die Spitze eines Marsches der Bergleute nach
Bonn, - SPD-Abgeordnete werfen Blom im
Zusammenhang mit der Kohlepolitik in der
Sache Feigheit vor,

(Pfui-Rufe von der CDU - Zurufe von
der SPD: Richtig!)

- Wissen Sie, wenn Sie an soichen Stellen
"Richtig!" rufen, nehmen Sie die Sorgen der
Kumpel nicht ernst. Ich sage Ilhnen das in
aller Ruhe.

(Zustimmung bei der CDU - Zurufe von
der SPD)

Stellungnahmen von Herrn Hombach - wieder
dieser Herr! -: Bundesregierung verursacht
Fldchenbrand im Ruhrgebiet! Kohl bricht
Zusagen an Bergleute! Zechensterben an der
Ruhr! Vorsitzliche Benachteiligung!

SPD:

(Zuruf wvon der Der Mann hat

recht!)

- Wollen Sie das tatsachlich sagen? - Sie
hdtten die stundenlangen Bemihungen von
Norbert Blim einmal mitbekommen sollen, wie
schwierig es war, das zu erreichen, was wir
nun geschafft haben.

(Zustimmung bei der CDU - Zurufe von
der SPD)

Meinen Sie, die Stellungnahme der 1G Bergbau
sei umsonst so besonnen und abgewogen? Die
wissen sehr gut, was geschafft worden ist,

(Fortgesetzt Zurufe von der SPD)

Lassen Sie mich doch die Betridge nennen!
Allein das Strecken

(Abg. Stiber (SPD) meldet sich zu einer
Zwischenfrage.)

- nein danke, Herr Stliber! - der weiteren
Subventionen far den Kokskohleexport bedeu-
tet, daR die Bundesregierung {iber ihren
eigenen Schatten gesprungen ist und noch

einmal UOber 1 Milliarde DM aufnimmt und far
die Kohle bereitstellt.

(Zustimmung bei der CDU)

Deshalb reicht es auch nicht - schade, daB
der Ministerprasident nicht da ist -, wenn
Herr Dr. Rau hier freundlicherweise fest-
stellt, Blom habe an der Kohlerunde teilge-
nommen; das hat er wdrtlich gesagt. Blim hat
das, was erreicht worden ist, durchgesetzt!

(Zustimmung bei der CDU - Zurufe von
der SPD)

Wissen Sie, wenn man im Zusammenhang mit
der sehr schwierigen sozialvertriglichen
Lasung des Anpassungsprozesses im Bereich
Kohle wund Stahi von “flotten Sprichen"
spricht, dann frage ich Sie allen Ernstes:
Wollen Sie das weiterhin so vortragen? Ist das
Ihr Beitrag zur Beschreibung wvon Wirklich-
keit? Ist das |hr Beitrag, um den Leuten
Wahrheit zu erzéhfen?

BlGm!

{Schultz (SPD): Wahrheit (ber

Das ist richtig!)

Ist es Ihr Beitrag? - Wissen Sie, gerade die
Beherrschung der Anpassungsprobleme im
Bereich Kohle und Stahl macht deutlich, was
alles geht, wenn miteinander um Antworten
gerungen wird, wenn Mittun aller Beteiligten
eingefordert wird, Und deshalb - deshalb! -
ist die wvon vielen beklagte Sprachlosigkeit
zwischen der Landeswirtschaftspolitik und der
Wirtschaft hier im Lande so gefihrlich, Des-
halb!

Wie kommen Sie dazu - nur einma! als Bei-
spiel -, wenn Norbert BIOm bei jedem ein-
zelnen Gesprdch in Unternehmen fragt: kénnt
Ihr nicht noch ein paar Leute zusitzlich
dbernehmen?, das mieszumachen? Mittun wire
gefordert, nicht Miesmachen!

(Zustimmung bei der CDU)

Es scheint nicht in |hr Bild zu passen, daB
man bei tatkraftiger Mithilfe tatsachlich Erfolg
haben kann; denn Sie haben sich aufs Klagen
und Jammern verlegt.

(Erneut Zustimmung bei der CDU)

Wieso kommt eigentlich der Wirtschaftsminister
in diesemm Lande nicht auf die Idee, wie es
der Arbeitgeberprisident sogar tun, der
sagt: die Unternehmen hier im Lande muB ich
alle einzeln ans Portepee fassen und sie
fragen, ob sie nicht noch mehr im Ruhrrevier
investieren kdnnen?

(Zustimmung bei der CDU)
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Der Bundeskanzler 1adt nunmehr zu einer
Montan-Konferenz ein. Ich hoffe sehr, daB
Sie ausreichend vorbereitet in diese Konferenz
gehen und nicht nur jammern und klagen.

(Zustimmung bei der CDU)

Wenn Sie uns nicht glauben, wenn wir gemein-
sam mit der F.D.P. Antrige stellen, die
Vorrang fir mneue Arbeitspldtze bedeuten,
Zukunftsblockaden abbauen, neues Manage-
ment beinhalten sollen: Schauen Sie sich die
Oberpfalz an, was die Menschen dort auf den
Weg bringen, indem sie es in die Hand neh-
men und etwas tun!

(Zustimmung bei der CDU}

Unstreitig muB hier im Lande gehandelt

werden.

Aber wenn ich mir dann das Wirtschaftskabi-
nett hier ansehe, das aus Finanzminister
Posser, Wirtschaftsminister Jochimsen und
Ministerprasident Rau besteht, so habe ich
groBe Zweifel, ob sie die Kraft zu dem auf-
bringen, was hier im Lande gefordert ist.
Lassen Sie es mich einmal so ausdricken:
Deren Namen waren zutreffender mit Hinwei-
sen wie "Habnix, Tunix, WeiBnix" umschrie-
ben,

(Zustimmung bei der CDU - Abg.
Doppmeier (CDU) meldet sich zu einer
Zwischenfrage. )

~ Bitte schdn!

Prisident Denzer: Es hitte mich gewundert,

wenn Sie lhrem eigenen Fraktionskollegen
keine Zwischenfrage gestattet hitten,

(Frau Thoben (CDU): Das kann auch
passieren, Herr Prasident!)

Herr Abg. Doppmeier, ich erteile lhnen zu
einer Zwischenfrage das Wort.

Doppmeier {CDU): Vielen Dank, Herr Prasi-
ent! - Frau Kollegin, wie bewerten Sie die
Tatsache, daR weder der Herr Ministerprési-
dent noch der Herr Wirtschaftsminister noch
der Herr Finanzminister zu diesem Zeitpunkt
wihrend dieser Debatte anwesend sind?

{Minister Dr. Posser nimmt auf der
Regierungsbank Platz. - Schultz (SPD):
Augen auf!)

Prasident Denzer: Frau Kollegin, ehe Sie in

die Bewertung eintreten, lassen Sie mich
einen Hinweis geben: Wir haben miteinander
vereinbart, daB zwischen 12,30 und 14.00 Uhr

keine Abstimmungen stattfinden. Nun ist es
ein paar Minuten nach 14 Uhr. Ich wollte nur
auf diesen Umstand hinweisen.

Eine Bewertung kénnen Sie trotzdem abgeben.
Frau Kollegin, Sie haben das Wort.

Frau Thoben (CDU): Herr Prasident, ich
offe, den Herren hat das Essen wenigstens
geschmeckt. Aber hier im Ssale sitzen viele,
die bisher auch noch nicht zu Mittag gegessen
haben, weil sie am Thema interessiert sind.

{Zustimmung bei der CDU - Kniola
(SPD): Aber nicht an Ihrer Rede!
- Schultz (SPD): So gut ist bhre Rede
auch nicht!)

Dak keine Abstimmungen in dieser Zeit statt-
finden, war wvereinbart, ja.

Zum Etat des Wirtschaftsministers noch ein
paar Hinweise. Wir haben keine Anderungsan-
tridge gestellt. Aber wir legen Wert auf den
EntschlieBungsantrag, den wir eingebracht
haben,

(Zustimmung bei der CDU)

und wir hoffen sehr, daB die SPD-Fraktion
ihm diesmal ochne Versuche, einzelne Absitze
herauszustreichen, zustimmen kann. Er be-
schreibt nichts als die Wirklichkeit; es sollte
Ihnen maglich sein.

{Zustimmung bei der CDU)

Es gibt hier im Lande im Zusammenhang mit
der sozialen Flankierung eine Dauerdebatte
dariber - die SPD tut sich sehr schwer -:
Miissen wir das alles machen? Ist das sozial?
Fehlt uns dann das Geld fir neue Arbeits-
plitze? Und wer muB sie eigentlich zahlen,
wenn wir eine soziale Flankierung brauchen?

Lassen Sie mich lhnen aus der Sicht der CDU
dazu eine Anmerkung machen. Wir brauchen
diese erhebliche zusitzliche soziale Flan-
kierung doch deshalb, weil Sie die Erneue-
rung unseres Landes verpennt haben

{Beifall bel CDU und F.D.P.)

und wir den Leuten nicht zumuten kdnnen,
ohne Aussicht auf neue Arbeitsplitze auf der
StraBe zu stehen, und das in Massen,

Insofern kdnnen Sie mit uns sofort Oberein-
stimmung erzielen, wenn wir gemeinsam alle
Kraftanstrengungen filir neue Arbeitsplitze
unternehmen. Aber bitte verweigern Sie in
einer Phase, die auf lhr Versagen zurickzu-
fOhren ist, den Betroffenen nicht die Hiife,
auf die sie angewiesen sind.
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Dafir, daB wir keinen Anderungsantrag zum
Haushalt gestelit haben, noch eine Begrin-
dung. Wir haben seit Frihsommer 1987 Im
Land eine GroBe Anfrage zur Wirtschafts-
forderung laufen. Wir woliten von der Lan-
desregierung einmal dokumentiert haben: Wie
hat sie sie eigentlich organisiert? Wie ist sie
verzettelt? Wie ist die Zustadndigkeit? Wie ist
die Abwicklung? Wie ist die Kontrolle? Wie ist
Gberhaupt die Rechtsgrundlage?

Ich welB nicht, vielleicht Oberrascht es auch
Sie - wir hatten es beflrchtet -: Die Lan-
desregierung hat um Verldngerung der Bear-
beitungszeit gebeten, weil ste selber nicht
durchblickt.

Insofern sage ich lhnen ganz offen: Die
Beratung irgendwelcher Etatansitze ohne
dieses Hintergrundwissen erscheint uns in der

Sache nicht sinnvoif. Deshalb stellen wir
keine Anderungsantrige.
(Stiber (SPD): Ohne die Information
durch die Landesregierung sind Sie
politisch nicht handlungsfihig?)
- Also, Herr StiGber, Sie wissen, welchen
Aussagewert die Etatansdtze haben. Gucken

Sie sich mal die Haushaltsreste und die Be-
willigungen, die uns noch nicht einmal mit-
geteilt wurden, an! Wir kdnnen {dberhaupt
nicht beurteilen, was die DM-Betrige be-
deuten.

(Beifall bei der CDU)

Wenn Sie das kdnnen, Herr Stiber, hat das
etwas mit lhrem Vertrauen in die Landesre-
gierung zu tun. Wir als Parlament verstehen
uns als Kontrolle.

(Beifall bei der CDU)

Doch zurick zu den beiden Telegrammen,
Warum ist das eine nicht von ihnen und das
andere aus dem Dunstkreis des Ministerprisi-
denten? Das hat ein und dieselbe Ursache:
ungezdgelten Machtanspruch, der Sie blind
gegeniiber der Wirklichkeit macht.

(Frey (SPD):
mand!}

Das glaubt [hnen nie-

lch sage in allem Ernst, Frau Kraus, auch
wenn Sie noch ein paarmal lachen: Ich kann
das nur unter der Uberschrift buchen: Zer-
falls- und  Auflésungserscheinungen  der
Landesregierung. Sonst macht man so etwas
nicht.

(Beifall bei der CDU - Schauerte (CDU):
Leider wahr! - Schultz (SPD}: Wir sind
nicht in Schleswig-Holstein!)

Herr Ministerprasident Dr. Rau, Sie scheinen
bisher auch nicht willens zu sein, in Threm
eigenen politischen Umfeld Ober politische
Kultur zu reden.

{Schultz (SPD): Sie sprechen von einem
anderen Land, Frau Kollegin!)

Passiert das alles, was wir heute in einem
Teil der Tageszeltungen nachlesen kénnen,
ohne Wissen des Ministerprasidenten?

(S5chultz {SPD): Sie sprechen von einem
anderen Land!}

Oder passiert es gegen seinen Willen?

(Schauerte (CDU):
nichts mehr?)

Oder weiB er gar

lch habe dazu noch nichts gehért.

Herr Ministerprisident, selbst wenn Sie sich
nur Sozialdemokraten und deren Wihlern
verpflichtet fiGhlen sollten, obwohl Ihr
Amtseid Sie auf das Woh! des gesamten Volkes
verpflichtet, sage ich [hnen: Es ist meine
feste Oberzeugung, auch sozialdemokratische
Wahler in unserem Land erwarten Sachlich-
keit, erwarten Willen zur Zusammenarbeit,
und sie reagieren 3uBerst empfindlich auf
Anwirfe gegen freie Berichterstattung, auf
Pressionen, ja auf Behinderungen der Presse-
frefheit.

{Schultz {SPD): Was hat Herr
Stoltenberg denn UOber die "Linke Kampf-
presse" gesagt?)

Sie soliten das Gesprich Uber politische
Kultur, dber den von thnen gebrauchten und
in lhrer Umgebung ins Rutschen gekommenen
Stif nicht langer aufschieben,

Danke schén.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Prisident Denzer: Ich danke |hnen, Frau
Kollegin.
Als letzter Redner zum Thema "Wirtschaft"

hat Herr Abg. Tschoeltsch von der F.D.P,
das Wort.

{Schultz (SPD): Hoffen wir, daB der
jetzt besser wird!)
Tschoeltsch (F.D.P.): Herr Prisident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Wochen-

und monatelang haben die Landesregierung
und die SPD-Fraktion in der KXohlefrage die
Bundesregierung und speziell den Bundeswirt-
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Bangemann an den Pranger
gestellt.

(Schultz (SPD): Es war offenbar gut,
daf? wir das so gemacht haken!)

Da fielen Worte wie "Totengridber des Reviers"

{Schultz (SPD):
etwas genidtzt!)

Das hat ja vielleicht

- um so schlimmer, wenn Sie das bestétigen,
Herr Schultz - und viele andere Worte,

Nun hat dbrigens, Frau Thoben, der Herr
Bundeswirtschaftsminister Bangemann und
nicht ein anderer Minister die Kohlerunde mit
Zustimmung aller,

(Lachen bei der SPD)

auch des Landes Nordrhein-Westfalen und der
IGBE, erfolgreich abgeschlossen.

(Lachen bei der SPD)
Das ist ein historischer KompromiB.
(Beifall bei F,D.P., und CDU)

Ich frage mich: Wo bleibt denn die Entschui-
digung des Ministerprasidenten

(Schultz (SPD): Wofar?)

far all die polemischen wund, wie sich
herausgestellt hat, falschen Anschuldigungen?

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Oder miBt der Ministerprisident wieder einmal
mit zweierlei MaB8?

(Schultz (S5PD): Fragen Sie mal lhren
Kollegen; der ist fGr Entschuldigungen
zustandig!)

Im Gbrigen - das haben Sie offensichtlich bei
der bisherigen Diskussion vergessen; ich
spreche die zwei groBen Fraktionen an -: Das
IGBE-Konzept, auf das Sie sich hier im
Landtag so ganz schnell geeinigt haben, ist
ganz still beerdigt worden,

{Schultz {SPD): Die Grundlage fehlt!)

und zwar auch mit Zustimmung der Landesre-
gierung.

(Frau Thoben (CDU): Und der IGBE!)

Ja, so schnell geht das mit Resolutionen, die
keinen Bezug zur Realitat haben.

(Beifall bei der F.D.P.)

Wir haben lhnen das gleich gesaat, und wir
haben recht behalten.

Meine Damen und Herren von der SPD, mit
lhren CGarantieerkidrungen in Sachen Stahi
wird es genauso gehen,

{Beifall bei der F.D.P.)
Da hilft es auch nicht, wenn Herr Trinius

und Herr Blssow wieder wversuchen, uns
gerade in der Stahifrage etwas Falsches zu

untersteflen. Wir haben einen Vorschlag
begrift, der den Stahlstandort Duisburg
langerfristig sichert. Das ist der Inhalt der

gemeinsamen Erkldrung von CDU und F.D.P.
gewesen,

{Hentsche! (SPD): Weiter so, Deutsch-
land!)
- So ist es. Ich sage lhnen, unsere reali-

stische Haltung, die wir hier eingenommen
haben, wird sich als richtig erweisen.

(Eichhorn {SPD): Herr Tschoeltsch,
gehen Sie doch einmal nach
Rheinhausen!}

Ihre Resolution wird in wenigen Wochen

Uberholt sein,

Meine Damen und Herren! Ich komme zur
Wirtschaftspolitik und muB leider feststellen,
<daB der Ministerprasident kein Konzept hat,
auf die Marktkrédfte zu reagieren. Er reagiert
nicht, und er agiert nicht. Er setzt falsche
Signale. Meine Damen und Herren, es fehlt
die ordnende Hand, und zwar deshatb, well
die Oberzeugung fiir politisches Handeln in
der Wirtschaftspolitik fehlt, Das splren die
Birger im Lande, und die Unternehmer
wissen es, Da kann auch der Wirtschaftsmini-
ster nicht hilfreich sein, der in wichtigen
wirtschaftspolitischen Fragen hédufig seine
Meinung wechselt und, wie man so hdrt,
eigentlich kein grofles Interesse mehr an
diesem Ressort hat; wenigstens wurde diesen
Meldungen nie widersprochen.

(Schultz (SPD): Sie sprechen von Herrn

Bangemann? Der  will doch nach
Brissel?)
- Ich spreche wvon Herrn Jochimsen, Herr

Schultz. Ein Minister sozusagen auf Abruf
kann keine Wirtschaftspolitik formulieren, die

Nordrhein-Westfalen fir die Zukunft stark
machen kann.
Meine Damen und Herren, ich will Thnen

dokumentarisch an einigen Beispielen aufzei-
gen, wie wirr und nicht nachvollziehbar sich
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Wirtschaftspolitik darstelit, die Wirt-

schaftspolitik der Landesregierung.

Erstens: Der Ministerprasident spricht so
haufig von der erforderlichen &dkonomischen
und Gkologischen Erneuerung des Landes,

(Schutitz (SPD): Richtig!}

leh will jetzt gar nicht darauf eingehen, da8
man ~ unter Umstdnden zu unterschiedlichen
BewertungsmaBstiben in dieser Frage kommen
kann. Aber ich will auf folgendes hinweisen:
Im Etatentwurf 1988 kilrzt die Landesregie-
rung die Finanzmittel fir Technologiepro-
gramme - nun héren Sie gut zu - um 26,3 %.
Der Wirtschaftsminister erkldrt uns auf Be-
fragen im AusschuB, die Kiarzung sei keine
Klrzung, sondern resultiere aus dem Auslau-
fen eines Programmes. Ein hilfloseres Ver-
halten habe ich selten erlebt. Ich halte far
die F,D.P.-Fraktion fest: Mit drastischen
EtatmittelkOrzungen auf dem Feld der
Technologieférderung schadet die Landesre-
gierung dem Land und schafft nicht die
erforderliche Modernisierung.

Zweitens: Die Landesregierung hat uns einen

Finanzbericht 1988 vorgeleqt, der unter
anderem die Eckdaten der mittelfristigen
Finanzplanung wvon 1987 bis 1991 aufzeigen

soll. Das Haushaltsvelumen des Wirtschafts-
ministers erfihrt - so kann man nachlesen -
eine Steigerung von 10 §. Aber, meine Damen
und Herren, die Iinvestitionen werden um
Uber 25 % bis 1991 zurlckgenommen, und
zwar sowohl die Sachinvestitionen als auch die
Investitionsforderung.

Ilch frage den Ministerprasidenten, wie er
eigentlich das Land dkonomisch und &kologisch
erneuern will, wenn Investitionen wirklich
gekirzt werden. Nicht nur, daB eventuelle
Steigerungen geringer ausfallen, nein, im Etat
des Wirtschaftsministers wird gekdrzt! Das ist
eine Bankrotterklarung der Wirtschaftspolitik
dieser Landesregierung. Oberall fordern Sie
Beschiftigungsprogramme. Oberall fordern
Sie, auch von der Bundesregierung, da8
Investitionen gesteigert werden sollen. Im
eigenen Land, wo Sie die Mdglichkeit haben,
gehen Sie hin und kirzen [nvestitionen. Man
muB feststellen, entweder ist dieser Finanz-
bericht vom Finanzminister wieder einmal chne
Abstimmung mit den Ressortkollegen zusammen-
gestellt und die Zahlen sind hin- und her-
geschoben worden, oder es ist ganz bewuBt
wieder ein falsches Signal gesetzt worden.

Drittens: Haushaltspldne sollen nicht nur die
maximal zuldssigen Finanzausgaben fir das
jeweils laufende Haushaltsjahr in den ein-

zelnen Etatposten festschreiben - nein, der

Landtag verabschiedet den Etat Mitte De-
zember, also vor dem jeweiligen Etatjahr,
damit der FinanzmittelabfiuB moglichst
kontinuierlich tGber das Jahr verteilt werden
kann. Und, meine Damen und Herren, wie
sieht die Wirklichkeit aus? Wir haben eine
sogenannte Resteliste erhalten. Sie zeigt auf,
wie der MittelabfluB erfolgt. Daraus darf ich
Ihnen jetzt einige Beispiele zitieren:

Da steht im laufenden Etat eine Haushalts-

positition "Fdrderung drtlicher Beschafti-
gungsinitiativen”, Etatansatz: 3 Millionen DM,
verausgabt: 0 DM, Weiter findet sich die

Position "Beratung fiir Arbeitnehmerinitiativen
zur Fortfihrung von Stillegung bedrohter
Betriebe", Etatansatz: 400 000 DM, veraus-
gabt: 0 DM. Da gibt es "Finanzierungshilfen
nach dem beschaftigungsorientierten Farde-
rungsprogramm", Etatansatz: 40 Millionen DM,

(Schauerte (CDU)}: Das war ein Schwer-
punkt!)

verausgabt bis 31,10.: 21,9 Millionen DM. Ich
komme zur "Fdrderung der Filmwirtschaft",
was ja ein neuer Schwerpunkt sein soll,
Etatansatz: 3 Millionen DM, verausgabt bis
31.10.: ganze 838 000 DM. Genauso geht es

im Bereich der Forderung der beruflichen
Weiterbildung, Etatansatz: (ber 6 Millio-
nen DM, verausgabt: keine 2 Millionen DM,

Dann "MaBnahmen zur Férderung der Berufs-
ausbildung", Etatansatz: knapp 43 Millionen
DM, verausgabt: ganze 23 Millionen DM,

lch komme zu einem neuen Schwerpunkt
dieser Landesregierung, zumindest, wenn man
es an den Worten messen will, "Férderung des
AuBenhandels und von Messen", Etatansatz:
6 Millionen DM, verausgabt: 2,6 Millionen DM.

Ich will mir weitere Zahlen sparen, weil Sie
das selbst nachiesen kdnnen, falls Sie sich
die Mdhe machen, Aber genauso geht es
weiter im Bereich des Technologieprogramms
fr die mittelstindische Wirtschaft, des
Technologieprogramms Energie, des Technolo-
gieprogramms Metallische Werkstoffe und des
Technologieprogramms Bergbau. Gberall
werden die vom Landtag bewilligten Mittel
nicht ausgegeben.

lch will ein letztes Beispiel aufzeigen. Sie
sagen immer, man midsse dem deutschen
Bergbau helfen. |ch habe im Haushalt nach-
gelesen. Dort gibt es eine Haushaltsposition
"Investitionshilfen an Unternehmen des
deutschen Steinkohlenbergbaus" mit einem
Etatansatz von 43 Millionen DM; bis 31, Ok-
tober 1987 verausgabt: 0 DM!

(Schauerte (CDU}: Hort, hirt!)
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Meine Damen und Herren, diese Liste lieBe
sich fortsetzen. Ich muB leider feststellen: Es
ist unverantwortlich, wenn Hunderte von

Millionen DM allein im FEtat des Wirtschafts-
ministers, die der Landtag bewiltigt hat, nicht
ausgegeben werden. Damit werden wichtige
MaBnahmen zur Strukturverbesserung nicht
durchgefihrt, damit werden Arbeitsplitze
gefihrdet, Offensichtlich werden die Finanz-
mittel entweder gar nicht oder verspitet,
zumindest aber recht willkirlich ausgegeben.

(Zustimmung bei der F.D.P, - Schauerte
(CDU): Das gremzt an Tauschung!)

Ich komme zu einem vierten Punkt, zur
Energiepolitik des Landes. Wir haben uns in
diesem Hause auch in dieser Legislaturperiode
sehr haufig darldber gestritten. Ich muB
teider feststellen, daB die Landesregierung,
insbesondere der Regierungschef, die Pro-
bleme in diesem Bereich aussitzen méchte. Er
flichtet sich in Zitate und Allgemeinplitze,

Stichwort "Braunkohle"! Sie, meine Damen
und Herren von der SPD-Fraktion und wvon
der Landesregierung, haben 120 Millionen
Jahrestonnen als Fdrderung festgeschrieben.
Sie haben nicht auf die Auswertung der
Umweltschutzgutachten gewartet. Sie sagen,
daB Sie diese Stellungnahme gegebenenfalls
zurdckziehen wollen. Ja, ich frage Sie: Warum
prafen Sie denn nicht erst und bewerten und
entscheiden dann? Warum verfahren Sie nicht
in dieser Reihenfolge? Sie vertagen das
Problem, das sicherlich ein sehr schwieriges
Problem ist, auf die nichste Legislatur-
periode, weil der Ministerprasident nicht die
Kraft hat, zu einer Entscheidung zu kommen,

Stichwort "Steinkohle"! Herr Minister, wir
warten nunmehr fast ein halbes Jahr auf die
Beantwortung unserer GroBen Anfrage zur
Kohlepolitik - fir uns véllig unverstindlich!
Sie miBten die Antworten eigentlich sofort
parat gehabt haben; denn wir kénnen Sie
doch mit diesen Fragen gar nicht Uber-
raschen. Ein verantwortungsvoller Regie-
rungschef hdtte Aussagen zur Kohlepolitik
erst getroffen, wenn er die Fakten und
Ursachen und Entwickiungen analysiert hitte,
Wir haben den Eindruck, daB der Minister-
prasident - gerade was die Nordwanderung
der Steinkohle angeht - offensichtlich die

Zusammenhdnge nicht erkennt, Konzepte
ungepriift UObernimmt und Entscheidungen
ausweicht,

Stichwort "Energie", und zwar Kernenergie!
Hier, meine Damen und Herren, bedauern wir
eines: dal der Ministerprisident dieses Lan-
des, der ja auch Parteivorsitzender ist,
gerade bei dieser Frage, wenn es um den

Konsens von Kohle und Kernenergie geht,
nicht bereit ist, auch nur einen Millimeter von
seiner jetzigen Position abzuweichen. Und ein
Parteivorsitzender hat Spielraum in solchen
Fragen! Um nur ein Beispiel zu nennen: Wir
hdtten ein klares Ja zum Hochtemperaturreak-
tor fir erforderlich gehalten. Damit hitte der
Ministerprasident einen Beitrag geleistet, um
die energiepolitische Konfrontation in diesem
Lande und in der Bundesrepublik abzubauen,

Stimmt es denn eigentlich Sie, meine Damen
und Herren von der SPD, nicht nachdenklich,
wenn Genossen wie Herr Rappe und Herr
Niggemeyer und auch die IGBE auf Kohle und
Kernenegie setzen? Sie haben den Ausstieg
verkiindet, meine Damen und Herren! Nur:
Das Handlungskonzept dafiir ist noch nicht

bekannt, Die Landesregierung hat einen
umfassenden Bericht wvorgelegt, was die
Seitenzah! angeht. Aber ein Umsteuern bei-

spielsweise im Haushalt ist nicht feststellbar.
Wunschdenken und die Realitit klaffen mei-
lenweit auseinander. Und wie schillernd die
Position der Landesregierung in dieser Frage
ist, macht ja der seinerzeitige Besuch des
Wirtschaftsministers in Indonesien auf einer
Atomkraftanlage deutlich: Da wurde vor Ort
um Kernkraft geworben, und anschlieBend -
wie peinlich! - erfolgten die Dementis.

Meine Damen und Herren, ich komme zu einem
letzten Punkt. Wirtschaftspolitik ist zu 50 %
Psychologie. Politik selbst kann keine Ar-
beitsptatze schaffen, wenn man vom Staats-
dienst absieht. Und die Landesregierung ist

auch wvdllig ungeeignet, Kohle, Stah! oder
andere Produkte zu verkaufen. Aber die
Landespolitik ist wverantwortlich fOr das

wirtschaftliche Klima in diesem Lande, und da
sind Defizite vorhanden. Elnige sind heute
genannt worden. Ich nenne nur noch einmal
die Abwanderung der privaten Universitat
Witten/Herdecke; das ist ein Beispiel. Die
SchlieBung der Fachhochschule Hagen ist ein
anderes Beispiel.

Aber auch die Verhinderung von dringend
erforderlichen StraBenbauprojekten durch
Minister Zo6pel ist ein weiteres Beispiel, und
ich nenne dies ganz bewuBt bei der Dis-
kussion um die Wirtschaftspolitik; denn wenn
man - wie diese Landesregierung - nicht mehr
bereit ist, eine Verbesserung der Verkehrs-
infrastruktur als eines der Ziele der Ver-
kehrspo!itik anzuerkennen, dann missen wir
mit Bedauern feststellen, daB diese Landes-
regierung wirtschaftliche Zusammenhdnge
leugnet.

Ich fasse abschlieBend zusammen: Wir finden
in der Wirtschaftspolitik des Landes Zag-
haftigkeit, wo Mut zur Entscheidung gefordert
wiare,

(Beifall bei F.D.P. und CDU)
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Sterilitdit, wo Ideenreichtum winschenswert
ware, fiskalische Erbsenzidhlerei, wo finanz-
politische Schwerpunktsetzung notig ware,
Anprangern von Unternehmern, wo Hilfe und
Unterstitzung besser wire. Es ist jammer-
schade, daB die Wirtschaftspolitik dieser
Landesregierung so farblos, so zwiespaltig
und so erfolglos ist.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Prdsident Denzer: Ich danke Ihnen, Herr

Abgeordneter.

Flir die Landesregierung hat nunmehr der
Minister flGr Wirtschaft, Mittelstand und
Technologie, Herr Dr. Jochimsen, das Wort.

Dr. Jochimsen, Minister far Wirtschaft,
Mittelstand und Technologie: Herr Prasident,
meine sehr verehrten Damen und Herren! Alle
Jahre wieder, Herr Tschoeltsch, kommen die
gleichen Ladenhiter.

(Beifall bei der SPD - Tschoeltsch
(F.D.P}: Das hangt mit dem Haushalt
zusammen! - Schaverte (CDU}: Legen
Sie einen besseren Haushalt vor!)

Sie gucken in die Ausgabenliste vom Stand
31, Oktober und behandeln das als Resteliste.
Sie haben ja nicht einmal das haushaltstech-
nische Einmaleins gelernt.

{Pohl (CDU):
Neues sagen!
Neues machen!)

Wir wirden gerne etwas
Dann missen Sie etwas

- Herr Pohl, ich mochte eigentlich einen
Beitrag leisten, der ein biBchen zur Substanz
beitrdgt und nicht nur im Geplinkel stecken-
bleibt,

(Zurufe von der CDU)

bei dem dieselben Stichworte in immer neuer

Aufreihung vorgeflihrt werden.

{Schauerte (CDU):
Haushalt!)

Aber nicht bei dem

Dasselbe Geplinkel gibt es bei dem wieder-
holten Anziehen wvon Ereignissen aus der
Vergangenheit. Ich hatte ein deutlicheres
Wort zu der Kohlerunde, die noch nicht
einmal eine Woche zurickliegt, und eine etwas
verstindigere Gesamtwlrdigung dieses Er-
eignisses erwartet, Herr Tschoeltsch, [ch will
ganz deutlich sagen - der Herr Minister-
prasident hat das ja bereits getan -, daB dies
eine wichtige Entscheidung zur Kohlepolitik
ist, aber daB das noch nicht die ganze Ge-
schichte ist, denn es stehen im kommenden

Jahr - das hat die Bundesregierung ange-
deutet -, was den Kohlepfennig angeht,
erhebliche Weiterentwicklungen wvor uns. Ich

bin auBlerordentlich froh darliber, daB es in
der Kohlerunde geilungen ist, und zwar nach
dem Motto, Frau Thoben: Mittun ist gefor-
dert, nicht Miesmachen, Ich kann nur unter-
streichen - danach handeln wir in der Tat -,

(Beifall bei der SPD)

daB dies dberhaupt nur erreicht werden
konnte, weil die Landesregierung so deutlich
ihre Position bestritten hat. Sie hat sie auch
ihnen gegeniiber vertreten und bestritten.
Sie wissen, dall das Wort bestreiten hier eine
Doppeldeutigkeit hat.

Wir haben namlich verlangt, daf das Aachener
Revier so zu behandeln ist, wie das fir
bergbauvertrigliche Ldsungen madglich ist.
Das war 0Ober Monate offen. Da hat man ja
urspringlich noch viele Dinge von Planspielen
in bestimmten Bonner Ressorts im Kopf ge-
habt, die darauf hinausliefen, daB man hier
erst einmal vielleicht einen Konkurs oder
Vergleich anstrebt. Da bin ich sehr froh, daB
der Landtag mit seiner klaren BeschluBfas-
sung zum Oberbriickungskonzept der Industrie-
gewerkschaft Bergbau und Energie die Voraus-
setzungen dafir geschaffen hat, daB eine
gemeinsame Ldésung méglich wurde.

Diese gemeinsame Lésung bedeutet auf der
einen Seite eine energie- und kohiepolitische
Beschreibung der gemeinsamen Position, die
heiit: Kohle muB einen Zukunftsbeitrag
leisten - das ist viel mehr, als der Ener-
giebericht der Bundesregierung vom Sep-
tember 1986 beinhaltete., Da steht weiter drin,
daB zlle Beteiligten daran festhalten, daB das
Mengenger(st des Jahrhundertvertrages
unberidhrt bleiben muf.

Aber diese Kohlerunde hat auch noch ein
Zweites klar gezeigt. Da, so flrchte ich,
missen wir uns als Landespolitiker gegeniber
der Bundesregierung noch deutlicher ar-
tikulieren. Da erwarte ich auch ein deutliches
Wort von der Opposition, und zwar von
beiden Oppositionsparteien. Es ist doch keine
Frage, daB der Abbau wvon 25 000 Arbeits-
plitzen im Bergbau direkt, noch gefolgt von
weiteren Auswirkungen bei den Bergbauzu-
lieferern und bei den ganzen Obrigen wvom
Bergbau - einschlieBlich der Fremdfirmen -
Betroffenen, einen AderlaB darstellt, der weit
Uber die GrdBenordnung von 25 000 hinaus-
geht.

Hier ist die Frage, wie wir das Problem des
Abbaus der direkten Arbeitsplitze nicht nur
sozialvertriglich |6sen kdnnen - ich bin froh,
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daB wir hier eine Ldosung gefunden haben -,
sondern wie wir neue Arbeitsplitze, wie wir
Ersatzarbeitsplitze in diesen Regionen
schaffen. Da haben wir ja bei Aachen/liilich
Gett sei Dank jetzt endlich das Wort der
Bundesregierung, daB hier ein solches Pro-
gramm erforderlich ist, ein Programm nach
Art. 91 a GG - Gemeinschaftsaufgabe -, an
dem sich Bund und Land halftig beteiligen,

Prasident Denzer: Herr Minister, gestatten
Sie eine Zwischenfrage der Frau Abg. Thoben
von der Fraktion der CDU?

(Zustimmung des Ministers

Dr. Jochimsen)

Onidige Frau, Sie haben das Vergnigen. lch
erteile lhnen das Wort.

Frau Thoben (CDU): Herr Minister, Sie haben
unterstrichen, wie bedeutsam der Beitrag der
Landesregierung zu dem erzielten Kohlekom-
promil ist. Wirden Sie mir zugeben, daB Sie
uns am letzten Mittwoch im Wirtschaftsaus-
schuB noch erzdhlt und erklart haben, Sie
wirden den Stand der Verhandlungen nicht
kennen?

Dr. Jochimsen, Minister fir Wirtschaft,
Mittelstand "und Technologie: Verehrte Frau
Thoben, wieder einmal etwas zu Kkurz ge-
sprungen. Verhandlungen  zeichnen sich
dadurch aus, daB sie erst in dem Moment
abgeschlossen werden, wo man sich Uber alle
Fragen einig oder nicht einig ist. Das war
nicht am Mittwoch, sondern das war am
Freitag um 15.30 Uhr der Fali.

Ilch darf es noch einmal wiederholen: Den
Verhandlungen sind ja viele Gespriache
vorausgegangen. Ich bin froh dariber ge-
wesen, daB es mdglich war, solche Gespriche
auch vertraulich zu flhren. Das missen wir
wieder lernen, meine Damen und Herren auch
von der Opposition.

(Schauerte (CDU): Sagen Sie das einmal
Herrn Einert!)

- Es hat gar keinen Sinn, mit lhnen hier
weiter 2u rechten. Frau Thoben hatte gar
keine ernsthafte Frage gestelit, sondern

wollte nur ein Stichwort loswerden, was zeigt,
daB sie nicht "voll im Film" ist.

(Zurufe von der CDU)

- Nein. Das muB man wirklich sagen, denn
die Bundesregierung hat erst am Mittwoch
morgen, als ich im WirtschaftsausschuB wvor-
trug, die Grundlagen dafGr geschaffen, daB
wir am Freitag aufeinander zugehen konnten.

Das ist bei Verhandlungen so, und das ist
nichts Ungewdhnliches. Wer erwartet, daB so
etwas alles (Uber Monate wie aus Drehbichern
mitgeteilt wird, der kdnnte sich durch einen
Anruf im Bundeskanzleramt diese Sachkunde
verschaffen,

(Zustimmung bei der SPD - Dorn
(F.D.P,): Sagen Sie das einmal Herrn
Einert, damit er das endlich begreift!}
- lch kann Sie leider nicht verstehen, Herr
Dorn.

Ich méchte zu folgender Frage Stellung neh-
men: Was tut denn dieses Land, das die
Verantwortung dafir trégt, daB die regiona-
len Entwicklungen nicht auf dem Riicken der
Menschen ausgetragen werden, dafir, daB
Arbeitsplatze neu geschaffen werden, und wer
unterstitzt ‘'uns dabei, und was ist dabei die
Haltung des Bundesministers fiGr Arbeit und
Sozialordnung?

(Blssow (SPD): Sehr richtig!)

lch kann leider nur feststellen: Fehlanzeige!
Er kdmmert sich um Sozialvertriglichkeit
- gut so!

(Zustimmung bei der SPD)
Aber wir wissen doch alle, daB das nicht
ausreicht. Wir mlssen doch investieren, und
zwar im Bereich der privaten |nvestitionen.
bDafir haben wir die regionale Wirtschafts-
forderung. Wir sind froh, daB wir wegen der
Stahlstandorte jetzt wenigstens drei mal
30 Millionen DM bekommen haben und daf wir
for Aachen und Jilich ab 1989 auch Haus-
haitsmittel erhalten werden, wenn es sich
dabei auch fir das Jahr 1988 nur um
Verpflichtungserméchtigungen handelt; aber
auch das ist doch ein Schritt nach vorne. Wir
missen uns Uber diese Zusammenhinge im
klaren sein. Deshalb beklage lch die Unehr-
lichkeit dieser ganzen Debatte, bei der die
Oppostion nicht eindeutig sagt, ob sie nun zu
der Aussage steht, die sie sefbst am 2. De-
zember hier eingebracht und am 4. Dezember
noch einmal bekriftigt hat, daB ndmlich der
Bund zu seiner grundgesetzlichen Verantwor-
tung nach Artikel 912 und  Artikel 104a
Abs. 4 stehen soll,

(Zustimmung bei der SPD)

Das war doch die einhellige Auffassung dieses
Landtages - wenn auch nicht ausgedriickt
durch eine gemeinsame BeschluBfassung.
Diese einhellige Auffassung betraf aber doch
eine Angelegenheit, die uns hier im Zusam-
menhang mit den Kohlerevieren - ich nenne
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den Kreis Recklinghausen, ich nenne Bottrop,
Gladbeck und den Kreis Wesel - heschiftigen
wird, namlich dann, wenn die Bergbauunter-
nehmen ihre Beschllisse gefat haben werden,
was sie in der Montanmitbestimmungsverant-
wortung tun mlssen, was eine schwierige
Sache ist, und zwar wo, rdumlich und zeit-
lich, jene 25 000 Arbeitspldtze abgebaut
werden, welche Auswirkungen dieses auf die
weiteren Arbeitspldtze hat und welche Fol-
gerungen daraus zu ziehen sind. Ich darf
ganz klar sagen - auch zu Herrn Rohde, der
das am Anfang der Debatte ins Gesprich
gebracht hat -: Hier reicht die Aufstockung
der regionalen  Wirtschaftsférderung, s0
wichtig sie ist, nicht aus, denn diese Auf-
stockung der regionalen Wirtschaftsforderung
dient Betriebserrichtungen, Betriebserweite-
rungen, Betriebsverlagerungen wvon privaten
Investoren, unter Umstdnden in Situationen,
in denen die Kommunen nicht imstande sind,
die notwendigen infrastrukturellen Voraus-
setzungen zu schaffen. Man muB kiar sehen
- ich habe das hier in der vorvorigen Woche
ausgefihrt -: Das Herzstick unserer Politik
ist das Programm nach Artikel 104a Abs. 4
Grundgesetz. Ich fordere erneut dazu auf,
da der Bund seinen Verpflichtungen in
diesem Bereich endlich nachkommen mége. Wir
missen deutlich machen, daB wir, auch wenn
der Bund sich im ndchsten Jahr weiterhin
weigern sollte, daraus nicht den SchiuB
ziehen ddrfen, daf dieses Aufgabenvolumen
etwa nicht notwendig und erforderlich ist. Im
Gegenteil: Es ist erforderlich, und es muB
dann auch finanziert werden!

{Beifall bei der SPD)

Das heiBt:
einer  moglicherweise

Wir werden uns letztlich nicht von
auf  Verelendungs-

strategie ausgerichteten Politik abhdngig
machen konnen. Das will ich ganz deutlich
feststellen.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Denzer: Herr Minister, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abg.
Schauerte?

(Minister Dr., Jochimsen: Jawoh!!)

- Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort!

Schauerte (CDU): Herr Minister, wie beur-
teilen GSie, da das ZIM-Programm nach

Art. 104a Abs., 4 GG nur auf die Gemeinden
abstellt, den Sachverhalt, daB bezlglich der
21 Milliarden DM [nvestitionsmittel far die
Cemeinden aus Bonn beklagt wird, die Ge-
meinden hdtten dafir kein Geld? Haben sie es
denn fiar ZIM?

Mittelstand und Technologie:

far  Wirtschaft,

lch habe eben
ausgefihrt, dall das Zukunftsprogramm Montan-
regionen nach Artikel 104a Abs. 4 GG das
Herzstick fir die Durchfihrung unserer
Zukunftsinitiative Montanregionen ist. Hin-
zukommen massen natdrlich die Beteiligung
der Kreditanstalt fir Wiederaufbau, das ERP,
der Wirtschaftsplan usw,

Dr. Jochimsen, Minister

(Schauerte {CDU)}: Herr Blssow hat das

anders gesehen!)

- lch komme gleich auf Jhre Frage zurick,
Herr Schauerte. - Natdrlich wollen wir auch
gerne mit der Bundesreglerung gemeinsam

bilaterale Projekte, wie das bei DELTA in
Dortmund hoffentlich moglich ist, durchfih-
ren.

lch will, mit Blick auf lhre Frage, Herr

Kollege Schauerte, klarstellen - das sage ich
auch beziglich der Beratungen im Haushalts-
und FinanzausschuB, in denen auf seiten der
Oppostion offenbar ein paar MiBverstindnisse
eine Rolle gespielt haben ...

Prasident Denzer: Herr Minister!

Dr. Jochimsen, Minister far Wirtschaft,
Mittefstand und Technologie: Nein, lassen Sie
mich den Gedankengang zu Ende flhren; es
hat keinen Zweck, daB ich mich durch Fra-
gen, die das beabsichtigen, aus dem Konzept
bringen lasse. Ich werde lhre Fragen gteich
beantworten.

... Das Programm, das das Land auflegt, ist
gezielt auf o&ffentliche Investitionen, es ist
gezielt auch auf die Forderung privater
Investitionen, Artikel 912 Grundgesetz werden
wir mit heranziehen. Deshalb sind natiirlich
die Projekte, die nicht in die erste Liste
aufgenommen worden sind, Uber Artikel 91a
Grundgesetz oder das Technologieprogramm zu
finanzieren. - Frau Kollegin Thoben, ich bitte
einen Moment um Aufmerksamkeit, damit auch
Sie das nachvollziehen konnen,

(Frau Thoben (CDU): Ich habe
schon im WirtschaftsausschuB gehért!}

das

Der entscheidende Punkt ist der: Was wir
begehren, sind Finanzhilfen des Bundes fir
besonders bedeutsame Investitionen des
Landes und seiner Gemeinden und Gemeindever-
béande, fir besonders wirksame Investitionen,
die Sie selber, meine Damen und Herren, in

unserer gemeinsamen EntschlieBung am
25, Marz noch einvernehmlich gefordert
haben. Darin heit es: Bereitstellung wvon

aufbereiteten Grundsticken mit gesicherter
Energieversorgung und Entsorgung, Technolo-
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Drittmittelforschung in
Hochschulen wund Fachhochschulen, Qualifi-
zierungs- und UmschulungsmaBnahmen, Be-
triebsgrindungen aus Altunternehmen heraus,
alles Stichworte, die Sie selber mit genannt
haben,

gietransfer und

Nun muB man sich dariber klar werden, Herr
Kollege Rohde, daB ein solches [nvestitions-
programm fir die Kommunen und ihnen gleich-
zustellende Triger in diesen Regionen uner-
iaBliche  Voraussetzung dafar ist, daB
bilateraie Projekte, z.B. mit der Bundesre-
gierung, z.B. bei Delta, Uberhaupt erreicht
werden konnen. Aus dieser Sicht hat das
Zukunftsprogramm Montanregion nach
Art. 104 a Abs, 4 des Grundgesetzes den
Charakter einer Aufstockung der Eigenlei-
stung der Wirtschaftsrdume. Es ist nicht
daran gedacht, daB das an die Stelle der
normalen Finanzierungen treten soll,

Machen wir uns nichts vor: Das Pregramm der
Kreditanstalt fiGr Wiederaufbau wird nicht
angenommen werden kdnnen, weill ja nicht nur
Zinsbonifikationen gegeben werden, sondern
glelchwoh! Zinsen zu zahlen sind. Auch die
Amortisation ist zu zahlen. Das heiBt, wir
missen die schwache Finanzausstattung der
kommunalen Eigentrdger hier gezielt auf-
stocken und verbessern,

(Beifall bei der SPD)

und wir missen dieses Herzstlick nutzen, um
die anderen Programmelemente wvoll zur Ent-

faltung zu bringen. Ich meine damit
Art, 91 a, ich meine damit auch das, was
etwa die Bundesanstalt fiar Arbeit aber

QualifizierungsmaBnahmen machen kann, ich
meine das, was der Bundesminister fir Bil-
dung und Wissenschaft leisten kann, wenn er
hier etwas leisten kann, und zwar hier fOr
die betrieblichen Ausbildungsstitten, was der
Bundesforschungsminister machen kann et
cetera.

Président Denzer: Ich wollte Sie nur fragen

- Sle kKonnen das ablehen und sagen, daB
Frau Thoben keine Zwischenfrage stellen
darf -, ob Sie eine Zwischenfrage zulassen.

(Minister Dr, Jochimsen: Bitte,)

- Bitte, Frau Thoben, Sie haben das Wort.
"Gnidige Frau" sage ich nur einmal am Tag.

Frau Thoben (CDU): Schade, Herr Prasident.

Herr Minister, Sie haben zum wiederholten Mal
die Formulierung benutzt - da Sie so eine
lange Passage hatten, konnte ich nicht eher
dazwischen -, daB Sie eine Strategie der

Bundesregierung, die auf Verelendung des
Landes ausgerichtet ist, beobachten. Das
deckt sich mit dem, was Sie beim Steinkoh-
lentag vorgetragen haben, nimlich eine
Konspiration, daB man bewuBt Xohle und
Stahl zum gleichen Zeitpunkt in die Krise
laufen 138t. Sind Sie in der Lage, das zu
belegen, oder bringen Sie die Ehrlichkeit auf,

diese Untersteilungen in Zukunft sein zu
lassen?
Dr. Jochimsen, Minister fir Wirtschaft,

Mittelstand und Technologie: Zunichst einmal

findet sich das Stichwort "Verelendungs-
strategie® in einem Protokoll lhres Landes-
vorstandes, Frau Kollegin Thoben, vom

Sommer dieses Jahres, und es ist nicht einma!
ein Original, sondern nur ein Beleg dafiir,
daB so etwas auch bei l|hnen kontrovers
debattiert wird.

Zu der Frage des Konspirationsvorwurfs kann
ich hier nur zum wiederholten Mal ausfiihren,
daf dieses Wort von Herrn Blim verwendet
worden ist, um meine Ausfihrungen zu
charakterisieren, und er hat sie falsch
charakterisiert. Ich habe némilich darauf
aufmerksam gemacht - auch das ist hler schon
erbrtert worden -: Erstmals haben wir im
Lande Kohle und Stahl gleichzeitig réumlich
und zeitlich in vollen Schwierigkeiten. Ich
habe dann ausgefiinrt, daB das nicht eine
Sache ist, die die Gewerkschaften, die
Stahlunternehmen oder die Bergbauunterneh-
men betrieben haben. Ich habe gesagt: Das
kommt manchen Leuten gelegen,

(Dr. Heimes (CDU}: Sie haben gesagt,
das sei gewolit!)

Ich will Ihnen sagen: Was Herr Kollege
Bangemann seit Mirz 1987 gemacht hat, ist
nichts anderes gewesen, als dies auch aus-
zunutzen. Man muB doch sehen: Man ver-
sucht, uns hier zusdtziich mit Problemen zu
beladen, ohne Ldsungen, dle man selber
bieten muB, auch tatsichlich anzubieten.

{Beifall bei der SPD)

Wir haben gesagt: Wir pochen auf Gleichbe-
handlung. Ich will das hier wiederholen: Der
Bundesminister der Finanzen, Herr
Dr. Gerhard Stoltenberg, hat im Oktober 1986
das Artikelgesetz zu Artikel 104 a Abs. 8 des
Grundgesetzes zugunsten der Kistenlinder im
Deutschen Bundestag und im Bundesrat
eingefihrt; es war namlich ein Vorschlag der
Bundesregierung. Wir wollen genauso behan-
delt werden, wie das fir die Kiste geschient,

{Beifall bei der SPD)
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Dazu missen Sie sich jetzt elnmal politisch

erkliren, ob Sie diese diskriminierende Be-
handlung - ich habe das gesagt -, diese
Pflichtvergessenheit auch tatsdchlich auf

Dauer stitzen wollen. Das ist das Ungeheuer-
liche. Man kann sie ja registrieren, man
konnte auf lhrer Seite ja dariber schweigen,
Aber was tun Sie? Sie verteidigen sie laut-
hais, und das noch mit dem vilig falschen
Argument, die Zukunftsinitiative Montanregion
sei aine dlinne Liste von 900 Projekten, hinter
der niemand stlinde. Da missen Sle mal in die
Regionen dieses Landes gehen und sich mit
den Leuten unterhalten, die diese Vorschlige
gemacht haben. Dieses ist eine willkOrliche
Heruntermalerei des Landes, die ich nicht
akzeptieren kann und die ich nicht tragen
kann,

{Beifall bei der SPD)

Président Denzer: Herr Minister, gestatten

3le eine Zwischenfrage der Frau Abg. Thoben
und anschlieBend des Herrn Abg. Dr. Rohde?

(Minister Dr. Jochimsen: Das soll mir

aber nicht von der Zeit abgehen.)

- Nein, Herr Minister, auf solchen Handel!
kann ich mich nicht einlassen.

(Minister Dr. Jochimsen: Wir haben hier
ohnehin unbegrenzte Redezeit,)

- Sle missen das selbst entscheiden. Ja oder
nein?

(Minister Dr. Jochimsen: Ja, bitte.)

- Frau Abg. Thoben, Sie haben noch einmal
das Wort.

Frau Thoben (CDU): Herr Minister, Sie haben

auf die Gesetzesinitiative hingewiesen, die das

Land nach Artikel 108 a Abs, & des Grundge-
setzes eingebracht hat. Worauf fGhren Sie es
zurick, dafi diese Landesregierung die Be-
ratung im FinanzausschuB des Bundesrates
nicht gewilnscht hat, und zwar mit dem
ausdricklichen Hinweis, sie sei in Gesprichen
mit der Bundesregierung? Das heiBt, wvon
einer zdgerlichen Behandlung durch die
Cremlen auf Bundesebene kann insofern kelne
Rede sein.

Dr. Jochimsen, Minister fir Wirtschaft,

Mitteistand und Technologie: Ich habe diesen
Vorwurf auch nicht erhoben, daB der Bundes-
rat hier zdgerlich sel. Ich habe die Stel-
lungnahme des Parlamentarischen Staats-
sekretérs des Bundesministers der Finanzen,
Herrn Hafele, Kritislert, der es abgelehnt
hat, uns zu unterstGtzen. Mit dieser Antwort
kann ich mich Gberhaupt nicht zufriedenge-
ben.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich
abschliieBend noch ein paar Bemerkungen zu
der Frage des Wirtschaftsetats machen.

Prasident Denzer: Herr Minister, da war noch
eine Frage,

{Minister Dr. Jochimsen: Ja, bitte.)
- Herr Abgeordneter Dr. Rohde, Sie haben
das Wort zu einer Zwischenfrage.
Dr. Rohde (F.D.P.): Herr Minister, finden
Sle es nicht intellektuell etwas unsauber

{(Unruhe bei der SPD)

anzuerkennen, - nun hdren Sie doch mal zu,
thr  stindiges Zwischenrufen st wirklich
albern -, daB die Opposition fiir die Gleich-
behandlung Nordrhein-Westfalens mit den
Kiastenldndern Ist - ich wiederhole das noch
einmal fir uns -, was wir immer gesagt
haben, daB uns aber das, was Sie als ZIM
vorgelegt haben, mit Ricksicht auf die An-
forderungen nicht geniigt, die wir an dieses
Programm stellen, um die Modernisierung
Nordrhein-Westfalens nach vorn zu treiben?

Wir kennen keine Finanzen, keine Auswirkun-
gen auf Arbeitspldatze, keine Triger im ein-
zelnen,

{Zurufe von der SPD: Fragen!)

- Horen Sle doch zu, mein Gott noch mal! Ich
rede mit dem Minister, wenn Sie das langsam
begreifen wilrden.

(Anhaltende Zurufe von der SPD)

Président Denzer: Lassen Sie mich einmal
unterbrechen! "Herr Abg. Dr. Rohde, I|hre
Zwischenfrage ist erlaubt; aber der Vor-
spruch darf nicht linger sein als die Frage.

(Schultz-Tornau (F.D.P.): Er darf doch
eine Frage stellen, Das Schreien von der
anderen Seite ist unzumutbar,)

Dr. Jochimsen, Minister far  Wirtschaft, -

ttelstand und Technologie: Die Zwischen-
frage ist angekommen; ich werde mir Mihe
geben. Herr Rohde, zwel Bemerkungen! Ich
habe schon vor 14 Tagen hier klargestelit, es
bedarf kefner Verhandlungsgrundiage, um mit
dem Bund Gber Artikel 104 a Abs. & Grundge-
setz zu reden. Da missen Sle das Verfas-
sungsrecht studieren. Hier geht es né&mlich
um Finanzzuwelsungen, deren Sinnhaftigkeit
hinterher nachzuweisen ist, nicht im vor-
hinein., Ich habe geltend gemacht: wie fir die
Kbstenlinder, wie fir das Saarfand. Machen
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Sie da lhre Hausaufgaben! Den Wunschtraum,
daB man hier auf diese Weise eine Art Mit-
regierung der Opposition In diesem Lande
bekommt, werden wir nicht akzeptieren kén-
nen.

{Beifall bei der SPD)

Der zweite Punkt ist natiirlich derjenige, Herr
Kollege Rohde - das ist jetzt eine Frage nach
der Ehrlichkeit -: Wie soll das denn mit lhrem
Vorschlag der bilateralen Projekte mit dem
Bund dberhaupt funktionieren kénnen? Ich
sage lhnen ganz deutlich: Wir brauchen ein
Zukunftsinvestitionsprogramm Montanregionen,
Da verlangen wir, daB der Bund zwei Drittel
finanziert, so, wie das bei der Kiste der Fall
gewesen ist und noch ist; die Sache l3uft ja
dort noch, Dort ist kein Projekt vorher
2nzuzeigen, es gibt keine Kodetermination auf
der Seite Bund und Land, sondern da muB
nur ein Nachweis gefihrt werden, daB das
Geld im Sinne der Verfassung flr Investi-
tionen ausgegeben worden ist. Kein anderer
Nachweis ist erforderlich.

Das weitere sind die Mittel der regionalen
Wirtschaftsforderung, die wir brauchen und
die dGberhaupt erst die Grundlage dafir
schaffen kodnnen, daB wir {ber bilaterale
Projekte auch reden, wofir wir dankbar sind,
wenn die geschaffen werden kénnen, aber
nicht, indem wir jetzt daraus eine Alternative
machen,

Vizeprasident  Dr. Klose: Herr  Minister,
eriauben Sie noch eine Zwischenfrage?

Dr. Jochimsen, Minister far  Wirtschaft,
Mittelstand und Technologie: Nein, im Moment
nicht. - Da muB man einmal die Verfassungs-
dokumente studieren und sich im klaren sein:

{Unruhe)

Wir haben ein Recht darauf, wir verlangen
kein Almosen; insofern bedarf es auch keiner
Verhandlungsgrundlage, so lieb das lhren
Parteifreunden in Bonn und so lieb das lhnen
auch hier wire. Da missen Sie vielmehr
wissen, was im Interesse des Landes nun
wirklich notwendig ist.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprésident Dr. Klose: Wollen Sie jetzt elne
Zwischenfrage zulassen?

(Zustimmung des Ministers

Dr. Jochimsen)

- Bitte schdn, Herr Abg. Dr. Rohde!

Dr. Rohde (F.D.P.): Darf ich, Herr Minister,
da wir Ubermorgen das Gesprach der Landes-
vorsitzenden und der Fraktionsvorsitzenden
mit dem Ministerprisidenten haben, also
feststellen, daB Sie nicht an einer Mitbe-
ratung des Parlaments und damit natGrlich
auch der Opposition an einer Verhandlungs-
grundlage fir Bonn interessiert sind?

Dr. Jochimsen, Minister flr  Wirtschaft,
Mittelstand und Technologie: Herr Kollege

Rohde, jetzt legen Sie doch nicht etwas in

meine Worte hinein, was nicht zutrifft! Einer
Verhandlungsgrundlage fdr Artikel 104 a
Abs. 8 Grundgesetz bedarf es nicht. Auch

bei dem, was mit dem PlanungsausschuB zu
ageschehen hat, Artikel 91 a, bedarf es keiner
Verhandiungsgrundlage. Dariber hinaus,
wenn man iber bilaterale Projekte sprechen
will, selbstverstindlich! lch kdnnte mir viele
Wege denken, meine Damen und Herren,
durch die der Bund wie damals beim Ruhrpro-
gramm 1979/80 dem Land Nordrhein-Westfalen
hilfreich unter die Arme greifen kann,

(Beifall bei der SPD)

Dz ist meine Phantasie ziemlich unbegrenzt.
Das wissen Sie auch; da sind schon viele
Dinge durchexerziert worden. Die Frage ist
nur, ob GOber diese Frage hier ein geordnetes
Verfahren mit den Regionen, was das Ausga-
benvolumen und die Abwicklung angeht, jetzt
in einer gemischten Regierung Bund/Land

durchgeflihrt werden muB, Das muB ich
ablehnen!
Wir haben ein Konzept. MNehmen Sie das

endlich zur Kenntnis, stellen Sie sich darauf
ein, und sorgen Sie mit dafir, daB es wirk-
lich ausreichend finanziell dotiert wird! Wir
sind doch in der Diskussion, Herr Kollege
Rohde, in den vergangenen neun Monaten fast
keinen Millimeter auf !hrer Seite wvorange-
kommen. Keinen Millimeter! Das ist Ja eine
gewollte Lernunfdhigkeit; denn so wenig
Eingehen auf Argumente, die ich hier vorge-
tragen habe, habe ich auf Threr Seite selten
erlebt.

(Abg. Dr, Rohde (F.D.P.) meldet sich
erneut zu einer Zwischenfrage.)

Ich bin sehr daran interessiert, daB In dem
Gespridch, das diese Woche stattfindet, Gber
die Wege geredet wird, aber, bitte schdn,
dann genau Position fir Position und nicht in
einem allgemeinen Aufwasch, bei dem man
sagt, so wie Norbert BlGm das jetzt tut: Alle
kommen, alle bringen etwas mit, der eine hat
ein etwas groBeres Pickchen, der andere hat
ein etwas kleineres Piackchen. Wir sind ein
Bundesstaat, in dem eine bestimmte Ausga-
benordnung wund Finanzverteilung geregelt
ist,
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Vizeprisident Dr. Klose: Herr Minister, ich auch die 5tdrkung regionaler und Ilokaler
mull Sie unierbrechen. Wollen Sie die Frage wirtschaftspolitischer Initiativen, die

beantworten, die Herr Kollege
Rohde stellen méchte? - Bitte schon!

noch
Dr.

Dr. Rohde (F.D.P.}: Herr Minister, darf ich
aus ren Erklarungen schlieBen, daB es
deswegen flr die Runde, die sich mit dem
Ministerprasidenten trifft, ausgeschlossen Ist,

sich mit den Einzelprojekten des ZIM-Pro-
gramms zu befassen?

Dr. Jochimsen, Minister flr Wirtschaft,
Mittelstand und Technologie: Ich will hier

Uberhaupt gar nichts ausschlieBen, zumal die

Verhandlungsfihrung auf der Seite der
Landes- und Fraktionsvorsitzenden liegt.
Nur, eine Situation, Iin der die Bundes-

ressorts Ober die einzelnen Projekte zu ent-
scheiden haben werden, wird es mit einem
Wirtschaftsminister Jochimsen nicht geben!

(Blssow (SPD): So welt kommt das
noch! - Weitere Zurufe von der SPD)
lch will lhnen ganz deutlich sagen: Das ist

eine Angelegenheit, die wir als Landespolitik
machen, woflir die notwendige Ausstattung
begehren, aber nicht uns in eine Abhingig-
keit hineinbegeben konnen.

{Dr. Rohde
einmal fragen?
Nein, nein!}

(F.D.P.): Darf ich noch
- Zurufe von der SPD:

Vizeprdsident Dr. Klose: Nein, Herr Kollege
Rohde, eine dritte Frage darf ich in diesem
Zusammenhang nicht zulassen.

(Beifall bei der SPD)

Herr Minister, wenn Sie weiterreden wollen,
bitte! Sie haben noch etwas Zeit.

Dr. Jochimsen, Minister fur  Wirtschaft,
Mittelstand und Technologie: Ich méchte ein
paar Bemerkungen zum Einzelplan 08 machen,
einfach deswegen, meine Damen und Herren,
wei! ich die Vorwiirfe, die hier erhoben
worden sind, zurilickweisen muB.

Wir werden unsere Handlungsmdglichkeiten zu
einer aktiven und sozialvertrdglichen GCe-
staltung des strukturellen Wandels aus-
schipfen. Wir haben nicht nur das Programm
"Zukunftsinitiative Montanregionen”, sondern
wir haben eine Vielzahl anderer Dinge, die
fir das ganze Land gedacht ist: Da sind die
Aus- und Weiterbildung der Arbeitnehmer,
der Ausbau einer modernen und zukunfts-
orientierten Wirtschaftsinfrastruktur, die
Sicherung bestehender und die Schaffung
neuer Arbeitsplitze, in diesem Zusammenhang

Technologiepolitik und die Umsetzung des
gemeinsam mit der Wirtschaft entwickelten
AuBenwirtschaftskonzepts.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich hier
zu ein paar Schwerpunkten des Etats etwas
sagen. Dile Mitteistandsférderung in Handel,
Handwerk, Gastgewerbe und Fremdenverkehr
wird im Jahr 1988 erstmalig die 10-Millto-
nen-DM-Grenze UObersteigen, Insgesamt wird
das Land in diesem Bereich 10,218 Millio-
nen DM Dbereitstellen gegendber einem Soll
1987 von 9,9 Millionen DM,

In der AuBenwirtschaftsforderung setzen wir
die in diesem Jahr begonnenen Anstrengungen
fort und werden ab 1988 auch den inner-
deutschen Wirtschaftsverkehr in die Férde-
rung aufnehmen. Der hohe Ausgabeansatz im
Jahr 1987 wvon 6 Millionen DM wird auch im
Jahr 1988 in unverdnderter H&he bereitge-
stellt.

Das Land verstirkt seine Bemihungen zur
Sicherung bestehender und zur Schaffung
neuer Arbeitsplitze in den Programmen der
beschéftigungsorientierten Fdrderung. Hier
werden wir erneut 40 Millionen DM bereit-
stellen. Far die Gemeinschaftsaufgabe
regionale Wirtschaftsforderung stehen 1988
zusammen mit den Bundesmitteln rund 86 Mil-
lionen DM zur Verfigung. Im Rahmen der
regionalen  Wirtschaftsforderung - Landes-
aufgabe - stehen 75 Millionen DM zur Verfi-

gung. Das eine sind 3 Millionen DM, das
andere 5 Millionen DM mehr als im Jahr 1987,
Nicht gerechnet sind hier die Verpflich-
tungsermachtigungen far die Reglon

Aachen/Jalich, die neu aufgenommen wird.

Fir die Ausbildungsplatzforderung stehen
171,2 Millionen DM Zur Verfiigung. Das
Engagement des Landes fir die beruflichen
Perspektiven und den Start junger Menschen
in das Berufsieben ist bundesweit beispiellos.

Unsere Programme zur Unterstiitzung re-
gionaler und drtlicher Beschéftigungsini-
tiativen haben sich bewdhrt. Sie werden

erneut rund 6 Millionen DM flr die Forderung
vorsehen.

Die Anstrengungen des Landes, in die Zu-
kunftstechnologien zu investieren, werden
ebenfalls unvermindert fortgesetzt, Hierfar
stehen flir das Technologieprogramm Wirt-
schaft 55 Millionen DM - das sind 5 Mililo-
nen DM mehr als 1987 - und f(r das Techno-
logieprogramm Zukunft 36 Millionen DM - das
sind 16 Millionen DM mehr als 1987 - zur
Verfagung.
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{Minister Dr, Jochimsen}

For die Férderung des Bergbaus und der

Energlewirtschaft sind Iim Landeshaushalt
Ausgabemittel in Héhe von  insgesamt
1,23 Milliarden DM eingestellt. Das sind 54 §

der Ausgabeansitze des Einzelplans 08. Davon
entfallen allein 1,062 Milliarden DM auf die
Kokskohlenbethilfe. Das zeigt, in wie
auBergewdhnlichem MaBe der Landeshaushalt
hier mit den Kohleleistungen befrachtet ist,
Diese Kohleleistungen werden in den nachsten
Jahren eher noch weiter zunehmen, als daB
sie abnehmen konnen. Wir sind auch hier
- dardber ist schon gesprochen worden - auf
finanzielle Unterstdtzung wund Entlastung
angewiesen,

Meine Damen und Herren, Insgesamt bekr&f-
tige ich fir die Landesreglerung, daf wir
unsere Wirtschaftspolitik der dkonomischen
und der dkologischen Erneuerung fortsetzen
werden, daB wir dabel aber in entscheidenden
Bereichen auf finanzielle Mithilfe angewiesen
sind, um die wir mit Nachdruck nachsuchen.

(Beifall bei der SPD - Zuruf wvon der
F.D.P.: Die Redezeit der Landesregie-
rung haben Sie ausgeschépft!)

Vizeprdsident Dr. Klose: Ich erteile jetzt

Herrn Abg. Dr. Posdorf von der Fraktion der
CDU das Wort.

Dr. Posdorf (CDU)}: Herr Prisident! Meine
amen tun erren! Die Situation, vor der wir
heute beim Haushaltsplan fGr Wissenschaft
und Forschung stehen, 13Bt sich kurz, aber
treffend wie folgt charakterisieren.

im vergangenen Jahr standen wir noch kurz
vor dem Abgrund; dleses Jahr sind wir einen
groBen Schritt weiter. Wir sind einen groBen
Schritt weiter, einen Schritt, der es unserem
Land und damit den in unserem Land leben-
den Menschen lediglich noch gestattet, sich
dem nicht langanhaltenden Glicksgefihl beim
Rausch des freien Falls hinzugeben. Und ich
frage: Was tut diese Landesregierung? Wer
etwa von Gegensteuern spricht, der hat weit
gefehit. Diese Regierung mit Herrn Rau und

der Verantwortung flOr Wissenschaft und
Forschung bei Frau Brunn betuppt die
Menschen in unserem Land. Sie betuppt sie
mit dilatorischen Formelkompromissen; das

heiBt auf gut deutsch nichts anderes als: mit
hinhaltendem Geschwétz,

Ich hare hier den ganzen Vormittag etwas von
der dkonomischen und der d&kologischen Er-
neuerung des landes. Ich frage Sie jetzt
ganz konkret: Wo findet diese statt? Mit
welchen Zielsetzungen? Und wo sind die
Prioritaten?

{Beifall bei CDU und F.D.P.)

Meine Damen und Herren, dort, wo etwas zur
dkonomischen und zur d&kologischen Erneue-
rung unseres Landes stattfindet, basiert es
auf Eigeninitiative der In unserem Land
lebenden Menschen. ich hdre immer etwas von
dem Technologiepark Dortmund., Das sind aber
nur einige wenige Leute; das ist dle IHK, das
ist Professor ldnnemann, und da gibt es
vielleicht noch einen oder zwei. Das sind die
Initiatoren; es ist nicht diese Landesregie-
rung!

{Beifall bei CDU und F.D.P.)
Es handelt sich also wahrhaftig nicht um eine
Feder, mit der sich die Landesregierung
schmiicken kdnnte.

(Zurufe von der SPD)
Sie betuppen die Menschen in unserem Land
mit  mittlerwelle  unertriglich gewordener
Verbalakrobatik!

"Kein Hochschulstandort wird aufgegeben.”

Jeder gutwillige - oder muB ich in diesem
Zusammenhang sagen: dumme?! - Mensch
meinte: Keine Hochschule wird geschlossen,

Ergebnis: Hagen Ist - siehe Mehrheitsver-
hiltnisse hier im Hause - bereits heute dicht.
Hoxter, Minden und lserlohn sind Im
Wirgegriff. Nach einer durch Sie, Frau

Brunn, zu verantwortenden Agonie folgt - so
meine Prophezelung - 1992 konsequenterweise
der Exitus.

Verbalakrobatik gibt es auch bel der
Philosophischen Fakultdt in Aachen, Stick fir
Stiick - nie direkt gesagt, immer vernebelnd
formuliert - heiBt thre Strategie, Frau
Brunn: Ich dérre aus; gestorben wird von
allein,

Sie betuppen die Menschen durch den Aufbau
Potemkinscher Dérfer.

(Zurufe von der SPD)

- Lesen Sie es einma! im Lexikon nach! ich
muB hier ja eine Formullerung finden, die mir
Ordnungsrufe erspart. Ich kénnte auch
permanent von "betrligen" besprechen; aber
dann kriegte ich einen Ordnungsruf.

Durch den Aufbau Potemkinscher Dérfer
betuppen Sie die Menschen. Ich nenne Bei-
spiele: Kulturwissenschaftliches Institut,
Institut fir Arbelt und Technik, Wissen-
schaftszentrum. Das sind groBe, wohl-
klingende Namen - groBe Fassaden, nichts
dahinter. Das Ganze auf Kosten der vorhan-
denen, wesentlich besser, wesentlich sinn-
voller nutzbaren Substanz unserer Hochschu-
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(Dr. Posdorf (CDU)}

len! Es sind Renommierobjekte, die aus dem
Fleisch unserer Hochschulen geschnitten
werden. Unsere Hochschulen werden zur Ader
gelassen - zur Ader gelassen far lhre stim-
perhaften Versuche, I|hre eigene Orientle-
rungslosigkeit zu kaschieren!

(Beifall bei der CDU)

Sie- betuppen die Menschen in unserem Land
mit beinahe in gebetsmdhlenhafter Manier sich
stindig wiederholenden  Schuldzuweisungen
nach Bonn.

{Blumenberg (SPD): Da mafte
Schmerzensgeld kriegen!)

man

Nicht Bonn, nicht die Bundesregierung,
sondern Sie sefbst sind daflir verantwortlich,
Ihre selbstgeschaffenen Leiden zu kurieren.
Im Sinne der Wahrheit im Umgang miteinander
mi{iBten gerade Sie In bezug auf Bonn sich
tiefschdmend eingestehen und den Menschen
in unserem Lande deutlich sagen, da unsere
Bundesregierung flGr unseren Wissenschafts-
haushalt in Nordrhein-Westfalen zig Millionen
Mark bereitstehen hat, die Sie, Frau Brunn,
nicht abrufen,

(Zustimmung bei der CDU - Zurufe von
der SPD)

Und warum rufen Sie sie nicht ab? Well Sie
nicht in der Lage sind, die erforderlichen
Komplementdrmittel einzusetzen! Mit |hrem
stindigen Gezeter in Richtung Bonn, verehrte
Landesregierung, prasentieren Sie sich als
anfaBbares Beispiel eines physikalisch nicht
erklirbaren Phanomens.

SPD: Was

(Zurufe wvon der ist das

denn?)

Wir kannten bisher in der Physik nur drei
Aggregatzustinde. Der erste helBt "fest", der
zweite "flOssig", der dritte "gasformig". Sie
selbst sind ein Beispiel daflr, daf zwischen
dem zweiten und dem dritten ein weiterer
Aggregatzustand eingeflihrt wird,

(Erregte Zurufe von der SPD - Unruhe)

na3mlich "Gberflissig"! Das ist der Aggregat-
zystand der Landesregierung.

(Beifall bei der CDU - Zurufe der Ab-
geordneten Henning und Dr. Dammeyer
(SPD) - Weitere Zurufe wvon der SPD
- Gegenrufe - Unruhe)

Sie betuppen dle Menschen in Nordrhein-
Westfalen mit [hrer AnkGndigung, die for-
schungspolitische Offensive werde fortigesetzt,

{(Dr. Dammeyer (SPD): "Betuppen", was
ist denn das? - Weitere Zurufe)

Und was tun Sie konkret?
(Zurufe von der SPD: Betuppen!?)

Im Bereich der Belhilfen zur Fdrderung der
Einzelforschung - das ist die reine Projekt-
forderung, der Bereich alsoc, In dem die
eingesetzten Mittel zur Fdrderung der For-
schung auf dem Gebiet der Ingenleurwissen-
schaften und der Naturwissenschaften be-
stimmt sind ~, der Gesellschaftswissenschaften
und des Schutzes der menschlichen Arbeijts-
kraft, gerade in diesen innovationstrachtigen
Bereichen sehen die Zahlen so aus:

Von 1980 bis 1988 Rickgang von 30 Millicnen
auf 12 Millionen DM, d. h., Rickgang um
60 Prozent! - Da hilft es auch nicht, verehrte
Kolleginnen und Kollegen von der SPD, durch
die ZuflieBvermerke, denen wir grundsitzlich
zustimmen und die wir prinzipiell begrdBen,
kosmetische Nachbesserungen vornehmen zu
lassen.

Man mache sich doch einmal klar, was dies im
einzeinen bedeutet. Es bedeutet im Klartext:
Nichts Neues geht mehr, Gerade so eben
kdnnen noch zugesagte Projekte weitergefihrt
werden; ansonsten: Rien ne va plus!

(Henning (SPD):
Italenisch auch noch!)

Donnerwetter,

Auch hier wird von dieser Landesregierung
- wie in allen Politlikbereichen - nichts
anderes als heiSe Luft produziert. Ich muB
wirklich sagen, es (st schade, daB die
immensen Mengen dieser heiBen Luft nicht
energietechnisch nutzbar gemacht werden
kénnen. Ich glaube, wenn das mdglich wire,
wiren wir unsere Energieprobleme flr das
nachste Jahrhundert los!

(Zurufe von der SPD: Das iIst betuppt,
was Sie da machen! - Weitere Zurufe)

Sie betuppen die Menschen in unserem Lande,
indem Sie die Graduiertenforderung drastisch
auf knapp 74 Prozent des Ansatzes senken.
Somit kann auch hier Laufendes gerade fort-
geflihrt werden, kann Neues nur zur H3ifte
begonnen werden. Bezeichnen Sie denn wirk-
lich derartige Aktivititen als “zum Wohle
unseres Landes", Herr Ministerpasident, Frau
Wissenschaftsministerin?
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(Dr. Posdorf {CDU))

Und Sie betuppen die Menschen in unserem

Lande,
(Zurufe wvon der SPD: Tupp, tupp!
- Unruhe}

indem Sie nach der Devise handein: Glaub

keiner Statistik, die du nicht selbst gefilscht
hast!

{Wendzinski (SPD): Das Wort "gefdlscht"
sollten Sie zurGcknehmen!)

Beispiel: Als unermeflliche Anstrengung der
Regierung Rau wird verkauft, daB die Titel~
gruppe 9% - also: Forschung und Lehre -
insgesamt ein Plus wvon 4,8 Millionen DM zu
verzeichnen hat. Fir die Forschung ist man
aiso Uber sich selbst hinausgewachsen -
Sollstatistik dieser Landesregierung! Wabhrheit
ist: Durch die Ausgabensperre 1985 bedingt,
durch geschickte Etatisierung wvon 2 Millio-
nen DM fiir die Fachhochschulen in der
Titelgruppe 94 und - drittens ~ durch Ver-
rechnung von an die Universititen durch den
Kultusminister  abgeordneten Lehrern st
zunachst ein Einbruch - ich betone: Einbruch
- von Uber 6,6 Millionen DM zu verzeichnen,

Das ist das Faktum, das ist die Realitdt! Ilhr
Zahlenbeispiel ist somit unlauter, ist ge-
schant.

Diese Regierung - vielleicht einmal anders

formuliert - benutzt somit Statistik wie einen
Laternenpfahl, aber nicht, um sich von dem
Licht daridber erleuchten zu lassen, sondern
nur, um sich wie ein schwer Angeheiterter
daran festzuklammern.

{Dr. Dammeyer (S5PD): Das ist eine
ungeheuer frei abgelesene Rede!)

Dariiber hinaus werden von dieser Regierung
diese 2 Milllonen DM noch ein zweites Mal
verkauft: erstens - wie schon gesagt - zur
Statistikschdnung, und zweitens ais besondere
Leistung.

Im dbrigen, Frau Brunn: Lothar Spéth hat
fir die Fachhochschulen nicht 2 Millionen DM
zusdtzlich bereitgestellt, sondern - (ber funf
Jahre wverteilt - 60 Millionen DM, in Worten:
sechzig Millionen! Das macht 12 Miilionen DM
pro Jahr, das Sechsfache also. Das ist doch
was, oder?

{(Zurufe von der SPD - Unruhe)

Sie, Herr Rau und Frau Brunn, betuppen uns
alle - Sie betuppen uns alle, indem Sie
stindig versuchen, origindre Aufgaben Ihrer
Regierung als besonders hervorzuhebende
Leistung zu verkaufen, Ein Beispiel, Gber das

wir in anderem Zusammenhang schon geredet
haben: das sagenumwobene ZIM, Zukunftsini-
tiative Montanregionen. Da steht doch wahe-
haftig in der Programmbeschreibung: Gelder
sollen eingesetzt werden, um - ich bitte, jetzt
genau aufzupassen - technologisch relevante
Infrastruktur zum Beispiel zur Verbesserung
der Maglichkeit der Einwerbung von Dritt-
mitteln bzw. zur Verbesserung der Grundaus-
stattung an unseren Hochschulen zu erhalten,
- Ganz toll, nur: Das sind an sich lhre
Hausaufgaben, Frau Brunn. Das ist etwas,
was Sie sowieso zu tun haben; das ist nichts
Besonderes, nichts Extracrdindres. lch muB
schon sagen: Unglaublich, so ein Verhalten!
Sie tun nicht genug, dann lassen Sie etwas
ankidndigen und dieses dann auch noch als
besondere Leistung deklarieren. Das hilt man
wirklich im Kopf nicht aus.

Und das ist Betuppen: Was Sie hier prakti-
zieren, ist doch in etwa genauso, als wenn
ich total faul ware und dann grofi verkinde:
"Jetzt mache ich einmal was ganz Besonderes,
was (beraus Wirksames, um meine Leistung zu
erhéhen. Ich werde in Zukunft zu den Plenar-
tagen nach Disseldorf fahren." Es gehdrt
doch zu meinen Aufgaben, das zu machen.
- Das ist das, was Sie tun, und das ist
Betuppen. Wenn ich das alles Revue passieren
lasse, dann fallt mir nur ein Spruch ein: Hier
wird der Wahnsinn zur Methode.

Und Sie betuppen weiterhin die Menschen in
unserem Lande, indem Sie sich mit fremden
Federn schmilcken. Beispiel: Drittmittelein-
werbung. Da lese ich doch von lhrer Presse-
steile, daB die Erhohung der Drittmittelein-
werbung an unseren Hochschulen an |hrer
Uberaus guten Politik liege. Da kann ich nur

sagen: dreimal kurz gelacht., Dieses liegt,
meine Damen und Herren, an den - trotz
dieser Landesregierung - guten Leistungen
unserer Hochschullehrer, an den - trotz
dieser Landesregierung - guten Leistungen

unserer Hochschulen.

lch méchte mich an dieser Stelle fir meine
Fraktion klar und deutlich bei unseren
Hochschulen dafiir ausdricklich und recht
herzlich bedanken. Bei dieser Regierung so
eine Leistung zu bringen, ist schon eine
beachtenswerte Sache.

AbschlieBend lassen Sie mich ein Vorletztes
sagen.,

(Lachen bei der SPD)

Es gibt manche, die hinterlassen bei ihrem
Weggang eine Llcke, die sie selbst wvoli
ersetzt. Diese Landesregierung gehért zwei-

felsohne dazu. Der vorliegende Haushalts-
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{(Dr. Posdorf (CDU))

planentwurf 1988 ist genau wie diese Lan-
desregierung orientierungslos, perspektivios,
unbeweglich. Kurzum, er kann, genau wie
diese Landesregierung, nur abgelehnt wer-
den,

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Kollege Kniola,

ich erteile Thnen das Wort fir die Fraktion
der SPD.
Kniola (SPD}: Vielen Dank, Herr Prasident!

Diese Rede war ja
sehr interessant und amisant. Sie hatte nur
einen Fehler: sie kommt einen Monat und vier
Tage zu spat; dann wire sie ndmlich zum
Datum passender gewesen.

Herr Kollege Posdorf hat hier als Vertreter
von Tupperware von nur drel Aggregatzustin-
den der Materie gesprochen. Somit hat er uns
durch sein Zahlenbeispiel, das er hier ge-
liefert hat, nicht nur gezeigt, daB er ein
schlechter Mathematiker ist, sondern er hat
auch bewiesen, daB er sogar als Physiker ein
Versager ist, denn die Materie hat bekannt-
lich vier Aggregatzustinde; das Plasma gehirt
als vierter Aggregatzustand dazu. Das sollten
Sie als Hochschulprofessor mindestens im
Ansatz wissen, zumal der Wahlkreis, den Sie
hier dber Listenplatz 63 vertreten, ausge-
rechnet der Wahlkreis ist, in dem die
Plasmaphysik in diesem Lande zu Hause ist.

{Lachen bei der SPD - Dr. Posdorf
(CDbU): lch habe von der klassischen
Physik geredet!)

Bei lhrer Verbalakrobatik, die Sie hier ge-
leistet haben, haben Sie ein wollig unpas-
sendes Beispiel herausgegriffen, ndmlich den

Technologiepark in Dortmund. Ohne den
erheblichen Einsatz Offentlicher Mittel des
Landes Nordrhein-Westfalen, und zwar aus
dem Wirtschaftshaushalt - -
(Schauerte (CDU): Wieviel war das
denn?)
Ober 4 Millionen fir die erste Baustufe,
{Schauerte (CDU): Gut, daB wir das

jetzt hdéren!)

und die zweite Baustufe ist aus Mitteln des
regionalen Wirtschaftsfonds finanziert worden!
Das ist ja kein Geheimnis, das steht in den
Haushaltsplanen. Sie missen sich nur darum
kammern,

Wenn man wei, daB auch einzelne Firmen,
die dort sind, im Rahmen der Technologiepro-

gramme ebenfalls gefdirdert werden - das st
ja ein ganz normaler Vorgang, daB das ge-
schieht -, dann erkennt man, daB das, was
Sie hier in bezug auf diese Einrichtung
gesagt haben, wirklich nichts anderes als
verbater Nonsens ist, nicht einmal Akrobatik,
Herr Kollege Posdorf.

(Zuruf des Abg. Dr. Posdorf (CDU))

lch will nun zu einigen Punkten etwas sagen,
die auch in dem EntschlieBungsantrag ange-
sprochen sind, und zwar zun3chst zum Be-
reich der Forschungsmittel. Sie beklagen, daf
wir hier eine prozentuale Rickflhrung ver-
genommen haben., Nur ist das, was wir hier
im Lande Nordrhein-Westfalen als Einzelfor-
schungsférderung des Landes gehabt haben
- ich kenne mich inzwischen ein biBchen in
der Mathematik aus; ich will ja mit thnen
mithalten -, unendlich viel Prozente mehr als
die Summe ailer Gbrigen Bundeslinder; denn
die haben nichts in ihren Haushaliten! Wenn
Sie das so sehr beklagen, dann wirde ich
gerne wissen wollen, wie Sie denn als Regie—
rungsverantwortliche in anderen Bundeslin-
dern dort diesen Tatbestand behandeln.

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Abgeordneter,
gestatten >ie eine Zwischenfrage?

{Kniola (SPD): Ich will erst
Cedankengang zu Ende fdhren!)

diesen

- Bitte schon!

Kniola (SPD}: Dann muB ich dazu noch etwas
anderes sagen. Wir haben ganz bewuBt Wert
auf den ZuflieBvermerk gelegt. Wir sind
eigentlich guter Hoffnung, daB wir die 1987
zur Verflgung stehenden Mittel in Héhe von
17 Millionen DM im Hauptansatz durch dieses
ZuflieBen von Mitteln wieder erreichen kén-
nen, so dafl sich faktisch dort keine Mittel-
kiirzung ergeben wird. Ich denke, das ist ein
gemeinsames Bemihen, das wir auch im inter-

esse der Sache weiterverfolgen soliten.
- Bitte sehr.
Vizepridsident Dr. Klose: Herr Kollege

Dr. Posdorf, bitte schan?

Dr, Pasdorf (CDU): Herr Kollege Kniola,
wirden Sie mir recht geben - da Sie gerade
gesagt haben, daB ich ein dummer Mathema-
tiker wire -, wenn ich sage, daB den Begriff
"unendlich™ zu kennen auch nichts Beson-
deres von thnen ist?

Kniola (SPD): Ich wiirde niemals einen Men-
schen als dumm kritisieren, selbst Sie nicht.
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Dann wird von lhnen behauptet und unter- ndmlich fir die Wissenschafts- und Hoch-

stellt, daB die Mittel fur GroBgerite, die in
dem Antrag ebenfalls angesprochen worden
sind, zurGckgefahren wirden. Dazu muBl ich
ganz klar und deutlich sagen: Wenn man sich
ansieht, wie die Mittelentwicklung in diesem
Haushaltstite! ist, dann kann man nur fest-
stellen, dall wir gerade in diesem Titel eine
erhebliche Steigerung haben. Vor allen Din-
gen haben wir hier - und ich glaube, das ist
ein Ergebnis unserer gemeinsamen Bemihun-
gen im WissenschaftsausschuB - eine deutliche
Verdnderung gegeniiber urspringlichen
Absichten der mittelfristigen Finanzplanung,
die ein Absenken auf 38 Millionen DM vor-
sahen.

Wir haben jetzt dank unserer gemeinsamen
Bemilhungen 62 Millionen DM als Ansatz fir
GroBgerite, und ich halte es far wichtig, da8
das mindestens in dieser GrdBenordnung
weiter fortgeschrieben wird, Denn wir wissen,
daB dort erheblicher Bedarf ist, der

{Dr. Fischer (CDU}:
Zu wenig!)

Es ist immer noch

zugegebenermaBen grofier ist - in  jedem
Bundesland -, als er befriedigt werden kann.
Auch das ist, glaube ich, unter Fachleuten
eine unstrittige Tatsache.

Es wird - auch in der dffentlichen Dis-
kussion - immer wieder unterstelit, daB es bei
den Mitteln fir Wissenschaft und Forschung
einen Rickgang gebe. Das ist einfach nicht
der Fall. Wenn man sich die Daten des Haus-
halts ansieht, kann man feststellen, daB wir
in den letzten zwel Jahren bei den Ausgaben
eine Steigerung um 286 Millionen DM gehabt
haben, I[ch denke, daB das eine Leistung
auch dieses Landes ist.

Aber all das sind im Verhidltnis zu dem zen-
tralen Vorwurf nur Marginalien., Der zentrale
Vorwurf, der auch von Herrn Dr. Rohde in
seiner Eingangsrede vorgetragen wurde,
lautet: Das, was an Chancen im Bereich der
Wissenschafts~ und Hochschulpolitik da ist,
wird nicht genutzt, um dieses Land ©&ko-
nomisch und Gkolegisch zu erneuern. Das ist
der zentrale Vorwurf.

des Dr. Rohde

(Widerspruch Abg.

(F.D.P.})
- Doch, so haben Sie es ausgedrickt.
(Dr. Rohde (F.D.P.): Nein, nein!}

Da muB ich [hnen ganz klar und deutlich
sagen: Dieser Vorwurf ist fir diesen Bereich,

schuipolitik, absolut unzutreffend.

{Dr. Rohde (F,D.,P.): Sie zitieren

falsch!)
Wir haben drei Instrumente, die wir im
Moment dort einsetzen. Das ist einmal das
Instrument der Perscnalumwidmungen aus
unseren Topfen. Ich habe da noch Herrn
Dr. Heimes und Herrn Dr. Rédding vor
Augen, wie sie damals diesen Schwier-Plan

vehement als den Untergang der Hochschulen
im Lande Nordrhein-Westfalen bekampft ha-
ben, Jetzt sind wir alle gemeinsam froh, daB
wir mit einer damals schmerzlichen MaBnahme,
die sich aber inzwischen als absolut richtig
und notwendig herausgestelit hat, Freirdume
fur Umwidmungen geschaffen haben. 395 Stel-
len! lch will nur einmal einiges von dem, was
wir machen, aufzdhlen:

Diskrete Mathematik, eine IBM-Kooperation, in
Bonn, die kiOnstliche Intelligenz in Dortmund,
Informatikausbau in Paderborn, Hagen und
Aachen, Fermentationstechnik in Bielefeld, wir
bauen die Neuro-Informatik in Bochum und in
Disseldorf aus, wir bauen das Keramikinstitut
in Aachen aus, wir bauen den hochaufldsen-
den Fernseher in Dortmund auf, wir bauen in
Dortmund die Logistik und die Robotik im
Weltraum aus, die Laser-Medizin in
Diasseldorf, die Halbleitertechnologie in
Duisburg, das Weltraumrecht in Koln, die
chemischen Senscren in Minster, die CAD-
Datenbank in S5iegen, die Blochemie an der
Fachhochschule Aachen, die Restaurierung
von Kulturgut an der Fachhochschule Kéin,
die Lebensmitteltechnologie an der Fachhoch-
schule Lippe.

Das sind nur wenige Beispiele aus dem
Katalog dieses Jahres. Wenn ich die
395 Stellen der gesamten vier Jahre addiere,
dann werden Sie sehen, daB wir damit eine
Vielzahl von Anregungen in wichtigen Be-
reichen - Umwelttechnologie, Neue Techno-
logien - gegeben

{Zuruf des Abg. Dr. Fischer (CDU))

und sie zielgerichtet far Umwidmungen ein-
gesetzt haben, - Auf lhren Zwischenruf will
ich klar und deutlich sagen: Wer umwidmen
will - und nur das koénnen wir, und dazu
bekenne ich mich ausdricklich -,

(Dr. Fischer {CDU)}:
zusdtzlich!)

Das ist doch nicht

der muBl auch an anderen Stellen etwas weg-
nehmen. Wer die dkonomische und &kologische
Erneuerung des Landes mit Hilfe der Hoch-
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schulen will, muB auch alte, Uberholte
Strukturen abschneiden und sagen, daB sie
zu Ende kommen missen., Das mull unter uns
unstrittig sein, sonst - -

(Zuruf von der F.D.P.)

lch freue mich, wenn Sie von der F.D.P. dem
zustimmen. Ich hatte den Eindruck, der
Kollege von der CDU hatte es noch nicht
begriffen.

{Zuruf des Abg. Dr. Posdorf (CDU}}
- Der Kollege, der dort gefragt hat!

Das zweite Instrument, das wir haben, ist das
Technologieprogramm. Wir haben im Rahmen
des Technologieprogramms, das ja verschie-
dene Haushalte umfaBt, Raten wvon jeweils
40 Millionen DM fiir den Einzelplan 06, den
Wissenschaftshaushalt, gehabt. Der Minister-
prasident hat in seiner Rede schon eine Filie
von Beispielen von neuen instituten, die mit
Hilfe des Technologieprogramms geférdert
worden sind, genannt, Das Beispie! Bio-
technologie in Julich ist ja das eklatante
Beisplel dafir - und wir kdnnten die Robotik
im Weltraum genauso anfithren -, wie wir uns
m{hsam gegen den Bund mit eigenen Landes-
mitteln anstrengen missen, etwas zu er-
reichen, was fachlich eigentlich hier zu Hause
ist, was aber aus politischen Erwagungen in
andere Bundesldnder geschoben wird,

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Kollege Kniola,
darf ich 5ie einmal unferbrechen?

Kniola (SPD): Einen Moment! - Ich will aus
diesem Bereich nur erganzen: das MNetz der
landesweiten Technologie-Transfersteilen, das

ebenfalls aus diesem Programm ausgebaut
worden ist, - Bitte!

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Kollege
Dr. Posdorf, bitte schon?

Dr. Posdorf (CDU}: Herr Kollege Kniola,
geben >ie mir recht, daB es wirklich nicht

viel Sinn macht, gegenseitig Highlights oder
Niederungen aufzuzeigen und dagegenzuhal-
ten, sondern daB, wenn die Forschungs- und
Hochschulpolitik in Nordrhein-Westfalen
zielorientiert und zukunftsorientiert wei-
tergefihrt werden soll, wir diese Dinge nur
in einem allumfassenden Gesamtkonzept machen
kénnen und nur dann entscheiden kdnnen,
was sinnvoll ist, vorher aber nicht?

Kniola (SPD}: Herr Kollege, ich gebe lhnen
recht, daB wir gemeinsam, Wissenschaftsaus-
schuB und vor allen Dingen Landesregierung
Die Landesregierung hat ja seit Juli

ihren ersten Teilbereich einer solchen all-
umfassenden Strukturplanung vorgelegt und
wird sie weiter erginzen. Das ist doch viéllig
unstrittia. Die Vorgehensweisen sind doch mit
den Hochschulen abgesprochen, wie welche
Bereiche in welchen Zeitridumen behandelt
werden,

{Zuruf des Abg. Dr. Posderf [CDU))

- Die Verfahren sind mit den Hochschulen
abgesprochen, in welchen Zeitriumen wann
welche Teilbereiche behandelt werden.

(Zurufe von der CDU)
Das ist véllig unstrittig.
(Weitere Zurufe von der CDU)

- lch werde jetzt keine Zwischenfrage von
lhnen mehr zulassen.

Dieses wird am Ende, wenn wir im Frdhjahr,
im Frlhsommer, das zu behandeln haben,
sicherlich zu einer gesamtumfassenden Struk-
turplanung zusammenzufassen sein, Da gebe
ich Ihnen recht. Aber auch diese Struktur-
planung - genau das hitte ich jetzt als
drittes Element aufgeflhrt; es ist namlich ein
Teil der G&konomischen und 6&kologischen
Erneuerung - wird nicht ohne schmerzhafte
Eingriffe gehen. Ich sage das noch einmal
klar und deutlich:

Wir sind in unserer gegenwirtigen Situation

auf Umwidmungen angewiesen. Wer etwas
anderes sagt, handelt aus meiner Sicht
gegeniber den Betroffenen drauBien in der
interessierten Offentlichkeit unredlich. Und

wer nur iiber Zuwichse redet, der sagt der
interessierten Offentlichkeit nicht die ganze
Wahrheit. Man kann nicht unendlich Priori-
titen aneinanderreihen, man muB in einem
solchen Zusammenhang auch einmai klar und
deutlich Posterioritdten aussprechen!

Wir kennen uns aus dem AusschuB ja zur
Cenlige. Ich meine zu wissen, daB wir am
Ende insgesamt zu verninftigen (berlegungen
gerade in dem schwierigen Feld der Struk-
turkonzepte kommen werden und daB - so
hoffe ich wenigstens - jeder nicht nur auf
seinen Kirchturm schaut, sondern auch bereit
ist, die Interessen des Landes insgesamt zu
sehen.

Als letztes lassen Sie mich ganz kurz das
Programm Zukunftsinitiative Montanregionen
ansprechen, In den 150 Projekten, die als

vorrangig gesehen werden, gibt es eine Fille,
die einen engen Bezug zum Bereich der
Hochschulen oder der Forschung haben. Ich
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erspare es mir, einige aufzuzihlen. lIch bin
ganz sicher - ich sage das ganz ernst und
ohne jede Polemik -, daB wir - Herr Kollege
Schultz-Tornau, wenn Sie ein Momentchen
zuhoren; ich wollte gerade die Bonner Regie-
rungsfraktion ansprechen -

(Zuruf
(F.D.P.))

des Abg. Schultz-Tornau

gerade in dem Feld, was Forschung und
Hochschulen angeht, auch wvon seiten des
Bundes eine breite Unterstitzung haben
werden. Ich weill von einer Reihe von Projek-
ten, fiir die heute schon feststeht, daB sich
der Bund beteiligen wird., Ich denke, wir
sollten gemeinsam versuchen, diese wie auch
andere Projekte, die auBerhalb dieses Be-
reichs liegen, in die Bundesfinanzierung
einzubringen. lch wirde mich freuen, wenn
wir im AusschuB an der Sache orientiert
positiv gemeinsam weiter beraten wirden.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprésident Dr. Klose: Ich erteile jetzt

Herrn Abg. Schultz-Tornau far die Fraktion
der F.D.P. das Wort.

Schultz-Tornau (F.D.P.,): Herr Prisident!

Melne Damen und Herren! Herr Kollege Kniola

hat gerade einige Reizpunkte genannt, zu
denen ich gleich vdllig unbefangen in die
Diskussion einsteigen kann. Sie haben uns
gefragt, was wir im Kern eigentlich
kritisieren. - Nicht all die schdnen Dinge, die
es an unseren Hochschulen gibt - die wollen
wir nicht bestreiten, sondern sie sind Aus-

gangspunkt unserer OUberlegungen. Gerade
weil wir wissen, was alles in Nordrhein-
Westfalen erforscht und manchmal unter

schwierigen, zum Teil sogar unter unzuling-
lichen Bedingungen geleistet wird, meinen
wir, es moBte in diesen Bereich Prioritit
hineingegeben werden, um die Zukunfts-
chancen unserer Hochschulen auch wirklich zu
erhalten.

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Das ist einer unserer Punkte. Deswegen
sagen wir auch: Es darf nicht nur umgewid-
met, nicht nur umgeschichtet werden.
Nordrhein-Westfalen wird seine Zukunft nur
dann bewditigen, wenn der Bereich Wissen-
schaft insgesamt gegeniiber anderen Politik-
bereichen Vorrangigkeit bekommt.

und

{Erneut F.D.P.

CDU)

Zustimmung bei

Wir haben unter anderem auch deshalb ge-
sagt, wir gdben der Landesregierung diesen

Haushaltsentwurf zurick, weil wir darin eine
Vorrangigkeits- und Nachrangigkeitspolitik
nicht erkennen k&énnen. Der Herr Minister-
prisident hat vor einigen Stunden das Gegen-
teil behauptet, namlich das sei ein Haushalt,
der nach Vorrangigkeiten und Nachrangigkei-
ten genau strukturiert sei. Dem mdchte ich in
Abwandlung des Marquis Posa entgegenhalten:
Geben Sie mir eine Lupe, Sire; wir kénnen
solche Politik der Vorrangigkeiten leider nicht
erkennen,

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Herr Kniola, gehen wir gleich weiter auf das
Thema ZIM. Wir werden uns diesen Katalog
sehr sorgfditig ansehen. Von manchem, das
wir sehen, sagen wir: Das ist verninftig. Wir
werden jedes Einzelprojekt fir sich betrach-
ten, und ich gebe lhnen das Versprechen:
Fir die Projekte, die wir fir wverndnftig
halten, werden wir uns in Bonn mit unseren
Mdglichkeiten, die wir dort haben, einsetzen,
um flr Nordrhein-Westfalen etwas zu errei-
chen, Das ist fir uns auch kein neuer Punkt.
Mehrfach hat Herr Dr., Rohde hier In diesem
Hause schon gesagt, genau das sei ein Weg,
den Bund zu sinnvollen Hilfen zu bewegen,
indem man sich fragt, weiche Projekte im
Bereich Wissenschaft und Forschung unser
Land voranbringen kdnnen, abstimmbar mit
dem Bund sind, um dann den Bund zu veran-
lassen, dort fidr Nordrhein-Westfalen Be-
nachteiligungen abzubauen wund zusitzliche
Gelder hineinzugeben,

Wir sagen aber - und dazu sind wir Gber
dieses ganze Jahr schon in der Kritik -, da#
wir genau das Konzept, das man braucht, um
insgesamt gerade auch das zu leisten, was Sie
erwdhnt haben, namlich Hochschulen in Ein-
zelfdllen tiefe Einschnitte zuzumuten - auch
das tragen wir mit -, nur dann mittragen
kdnnen, wenn die Methode, das System, In
dem die Struktur der Hochschullandschaft
Nordrhein-Westfalens verandert wird, stimmt.
Wir kbnnen in dem 93-Seiten-Papler, wie es
inzwischen im Lande spbttisch genannt wird,
um anzudeuten, daB es um Quantititen und
nicht um Qualititen in diesem Papier geht,
keine verniinftige Methode fiir die Umgestal-
tung der Hochschulentwicklung erkennen, ’

{(Zustimmung bei der CDU)

Und wenn Sie sagen, das sei mit den Hoch-
schulen abgestimmt - -

(Kniola (SPD):
stimmt!)

Nein, es wird

abge-

- Es wird abgestimmt! Ja, das kommt der
Wahrheit nun wirklich schon sehr vie! naher;
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denn den Hochschulen ist das Ubergestilpt
worden. Am 14, Juli haben sie erfahren, daB
Teilbereiche angesprochen und daB andere
Bereiche, die logisch damit verknlpft werden
miaBten, ausgespart werden. Ich kann nicht
zu einem Bereich Geisteswissenschaften kon-
krete Aussagen treffen, zu einem Bereich
Fachhochschulen Aussagen treffen und im
tbrigen Naturwissenschaften und Technik im
nichsten Jahr erledigen, Das ist kein ver-
nanftiges Konzept, das auf Interdisziplinaritat
der Bereiche Ricksicht nimmt.

(Zustimmung bei F,D.P. und CDU)

Sie werden keine Hochschule finden, in der
nicht auch gesagt wird: Mein Gott, wir waren
ja bereit, iber Neuentwicklungen nachzuden-
ken, wenn wir insgesamt nur erkennen kinn-
ten, wie es denn mit unserer Hochschule und
mit den Hochschulen in Nordrhein-Westfalen
insgesamt weitergehen soll,

Das ist das Problem, das in diesem Papier
leider iberhaupt nicht geldst ist. Herr
Bussow hat heute morgen davon gesprochen
- das ist auch schon wieder einige Stunden
her -, die F.D.P. handle beliebig und sei nur
in der Beliebigkeit stetig. Bei der Landes-
regierung gilt das Gegenteil: Sie ist in der
Stetigkeit beliebig. Stetig horen wir hier
naémich, es gehe um die dJdkologische und
dkonomische Erneuerung unseres Landes. Da
ist wirklich Stetigkeit vorhanden. Aber die
Umsetzung ist auBerordentlich beliebig, weil
hier jeder Minister tut, was er selber fGr
richtig hélt. Und da der andere Minister ihn
dann wieder blockiert, geschieht eben letzt-
lich gar nichts, Das ist ein Koordinations-
problem der Landesregierung.

Wie ist denn ZIM in das eingebaut, was Sie
als Perspektivpapier vorgelegt haben? Diese
Einzelprojekte und die Verknipfung mit den
Perspektiven unserer Hochschulentwicklung
sind far den AuBenstehenden {berhaupt nicht
erkennbar.

Das ist die Frage: Wie kommt der Wirt-
schaftsminister zu seinen Einzelprojekten, und
wie war der Wissenschaftsminister da einbe-
zogen? Da kdnnen wir Gberhaupt keinen
inneren Zusammenhang erkennen. Denn gleich-
zeitig mit den Einzelprojekten wird uns hier
dieses Hochschulabbaugesetz - vor 13 Tagen
oder einer Woche - vorgelegt. Schon das
zeigt, wie widersprichlich die Dinge gegen-
einander laufen.

Genauso wenig abgestimmt - ich sage das,
wefl Herr Schwier noch so geruhsam hier
sitzt - ist natdrlich der Bereich zwischen der
Wissenschaftsministerin und dem Kultusmini-

ster. Man darf sich doch nicht wundern, daB
sich die Proteste haufen, wenn Sie far
Aachen einen Abbau der Geisteswissenschaften
vorsehen, wenn (Oberall im Land Lehramtsstu-
dienginge abgebaut oder, wie es im Perspek-
tivpapier so schon heiBt, ausgedinnt werden
und wir Jdberhaupt nicht, nicht einmal an-
satzweise, wissen, wie viele Lehrer wir
kiinftig brauchen. Das ist doch ein Bereich,
in dem wir ein fast ausschlieBliches
Staatsmonopol haben.

Es ist doch ein Witz, wenn hier der Kultus-
minister und der Finanzminister sich In den
Haaren liegen, nicht um wenige hundert,
nicht um wenige tausend, sondern um mehrere
zehntausend Lehrerstellen, und Sie gleich-
zeitig schon Aussagen dariber treffen, wo
Studiengdnge fir Lehrer in Nordrhein-
Westfalen an den Hochschulen angeboten
werden sollen. Das paBt doch nicht zusam-
men. Die Aufgabe, sich im Landeskabinett
uber den Bedarf zu einigen, wére logisch
vorrangig vor lhren Entscheidungen, die Sie
in lThrem Perspektivpapier vorlegen.

Das wirft noch einmal ein Probiem auf - des-
wegen ist es richtig, das beim Haushalt des
Ministerprasidenten zu erdrtern -: Wie ver-
steht dieser Ministerprasident eigentlich seine
Koordinationsaufgabe? Welche Funktion sieht
er fir sich?

Denn ich habe den Eindruck, Ihr Kabinett
leidet unter elnem historischen Verwerfungs-
syndrom, Die Minister leben in einem Be-
wuBtseinsstand, der die germanische Stammes-
wirklichkeit wiederspiegelt. Sie flUhren sich
auf wie Stammesherzige und - damit Frau
Ridder-Meichers nicht protestiert -
Herzoginnen, die vor ihren Heeren herziehen
und mit Schilden und Keulen jeden Versuch
eines fremden Stammeshauptlings abwehren, in
den eigenen Heerhaufen hineinzuwirken. Der
Herr Rau dagegen, ein moderner Mensch
- deshalb sprach ich wvon historischer Ver-
werfung -, lebt in dem BewuBtseinsstand
eines Monarchen, der sich in einer parlamen-
tarischen Demokratie voll verankert weiB,
Alles, was im Kabinett geschieht, und sel es
noch so widersprichlich, geschieht im Namen
des Konigs. Der Kdnig herrscht, aber er
reglert nicht.

(Beifall bei der F.D.P.)

Es wird hdchste Zeit, daB diese historische
Verwerfung im Interesse unseres Landes
endlich beseitigt wird, Ich bestreite nicht,
daB von einer chaotischen Ordnung oder, je
nachdem, von einem geordneten Chaos ein
gewisser Charme ausgehen Kkann. Mancher
hier lichelt hintergriindig, wenn gerade ich
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das sage. Aber fir die Regierungsfahigkeit
unseres Landes ist das keine geeignete
Grundlage.

Wir als Liberale setzen gegen diese Konzep-
tionslosigkeit der Landesregierung Wetthe-
werb, Wandel, Wachstum. Wir wollen eine
Leistungsoffensive fur Nordrhein-Westfalen.

Herr Dr, Bissow hat heute so spdttisch von
unserem Landesparteitag gesprochen, von dem
er offenbar auBerordentlich wenig weiB - das
werfe ich ihm nicht vor; aber man soll nicht
Ober das reden, wovon man nichts weib.
Wenn er sich informiert hatte, dann hatte er
festgestellt, daB wir auBerordentlich engagiert
nicht nur Ober die Energiepolitik, sondern
auch iiber die Strukturpolitik unseres Landes
gesprochen und dazu ein Papier verabschiedet
haben, auf das wir stolz sind, weil es gerade
im Wissenschaftsbereich moderne Antworten zu
geben versucht.

Vizeprasident Dr. Kilose: Herr Kollege
Schultz-Tornau, erfauben Sie eine Zwischen-
frage des Herrn Koilegen Bissow?

Aha, er ist
der Herr

(Schultz-Tornau (F.D.P.}:
inzwischen sogar da,
Dr. Bissow. Bitte!)

- Bitte schodn!

Bdssow (SPD): Mein Name reicht. Promoviert
bin Tch noch nicht. - Herr Kollege, sehen Sie
mir nach, daB8 ich mich auf die Pressebe-
richterstattung Uber lhren Parteitag stitzen
muBlte? Ich habe das ja in der Rede korri-
giert, als mir durch Zuruf versichert wurde,
daB Sie ldnger diskutiert haben.

Schultz-Tornau (F.D.P.): Ja. - Sehen Sie,
mir ging es [a auch nur darum, unser Struk-
turpapier in dlese Diskussion hineinzuziehen
und l|hnen vielleicht Lust zu machen, darin
nicht nur zu blattern, sondern es auch zu
lesen, Ich werde es lhnen selbstverstindtlich
zur Verfigung stellen. Denn ich bin Ober-
zeugt, Sie kdnnen wertvolle Anregungen auch
far lhre Arbeit daraus entnehmen.

(Beifall bei der F.D.P.}

Sie sind ja, wie wir aus "Landtag intim"
wissen, ein ganz wichtiger Multiplikator in
Ihrer Fraktion. Ilch wollte nicht wvon
"ministrabe!™ reden; das erinnert mich immer
50 an "Ministrant",

Wir wollen den Hochschulen den Freiraum
bewahren, ihr wissenschaftliches Profi! selber
zu erhalten. Wir wollen, daB sie selber Gber
die Art und Weise ihres Technologietransfers

entscheiden, Wir wollen, daB sie dber mehr
Finanzen in eigener Disposition verfigen
konnen. Denn gerade bel knappen Mitteln
kann Flexibilitait nur dann erreicht werden,
wenn den Hochschulen setber die Maglichkeit
gegeben wird, Mittel nach eigener An-
schauung und eigener Beurteilungsfdhigkeit
- und die ist vor Ort immer besser als in
Disseldorf - einzusetzen und wenn sie diese
Mbglichkeit verstirkt gegentber dem heutigen
Zustand erhalten. Der Ministerialbeamte in
Disseldorf weiB es halt nicht besser als ein
Rektorat oder ein Senat an irgendeiner unse-
rer Hochschulen im Lande.

Die Redezeit ist beendet. Ich sehe mit
Schrecken, daB das wohl auch fiir meinen
Nachredner gilt. Aber dann will ich
wenigstens pinktlich Schiu® machen. - Ich

bedanke mich herzlich fir |hre Aufmerksam-
keit.

{Beifall bei der F.D.P.
ordneten der CDU}

und bei Abge-

Vizeprésident Dr. Klose: Ich erteile das Wort
der Frau Ministerin fur Wissenschaft und
Forschung. Bitte schon!

Frau Brunn, Minister flar Wissenschaft und
orschung: Herr Kollege Schultz-Tornau, was
fOor Sie gilt, glit teilweise schon bei Beginn
fir mich. Ich habe nimlich nur ein paar
Minuten. Aber ich miochte etwas zu dem
sagen, was sie, gerade zuletzt, angesprochen
haben.

Herr Schultz-Tornau, Sie machen den Ein-
druck, als wollten Sie einerseits mit waschen,
aber sich andererseits die H@nde nicht naB-
machen, Sie sagen, bei den Verdnderungen
der Hochschulen blickten Sie nicht mehr
durch. Andererseits liegen lhnen die Vor-
schldge auf dem Tisch. Machen Sie sich doch
einmal die Mihe, sich mit der Diskussion zu
beschaftigen und sich an der Diskussion
inhaltlich zu beteiligen! Ich finde namlich,
darin ist geniigend von dem enthalten, was
hier heute eine Rolle spieit.

Wir haben zum Beispiel in unseren Perspek-
tiven flr die Hochschulentwicklung techno-
logische Prioridten genannt. Wenn Sie in das
ZIM-Programm schauen, werden Sie feststel-
len, daB es genau diese sind, die in das
Programm aufgenommen worden sind. Ich bin
stolz darauf, daB die Hochschulen Im "ZIM®
sind. Keines dieser Projekte ist etwa ohne
unsere Beteiligung hineingekommen, sondern
selbstversténdlich sind wir der Auffassung,
daB es richtig ist, etwa das Fraunhofer-
Institut in Dortmund nicht nur errichtet zu
haben, sondern es auch auszubauen. Das ist

()
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namiich ein Kernbereich, auf dem aufbauend
sich der Technologiepark dort entwickein
kann. Ilch finde es ebenfalls richtig, daB das
entsprechende Projekt in Siegen enthalten ist;
es ist zwischen uns, der Hochschule und der
Industrie- und Handelskammer auf unseren
Varschlag hin entwickeft worden.

Ich finde es vdllig falsch, daB Sie uns hier
das "ZIM" zerreden wollen. Richtiger fande
ich, die F.D.P. wirde dazu beitragen, daB
der Bund sich intensiv an diesem Programm
beteiligt, damit wir es erweitern konnen,
damit wir es hinreichend verstirken kdénnen

(Beifall bei der SPD)

~ und auch die CDU sollte das tun -; denn
ich bin der Auffassung, daB Wissenschaft und
Forschung die entscheidenden Motoren fir die
Zukunftsentwicklung dieses Landes darstellen.
Darum haben wir sie so ausgebaut, und
darum werden wir sie auch weiter ausbauen.
Darum schaffen wir unter grdften Schwierig-
keiten gerade in diesem Feld die Erneue-
rungsmaBnahmen, und darum haben wir auch
diese Projekte, die sich sehenlassen kdénnen,
Das finde ich gut und notwendig.

lch will wegen der Zeit nicht alle Beispiele
aufzihlen. Ich meine nur: Wenn Sie von der
Opposition einerseits diesen Ausbau irgendwo
indirekt unterstitzen wollen, dann missen Sie
andererseits auch klarstellen, daB ein Land,
das eben nicht reich, sondern arm ist - und
zwar unter anderem dank dieser Steuerpolitik
aus Bonn -,

(Oh-Rufe bei der CDU - Zuruf von der
CDU: Geht das schon wieder los!)

Prioritaten setzen muB. Wenn wir von Priori-
tatensetzung sprechen, missen wir auch
Posterioritdten setzen, und dann kdnnen wir
nicht Bereiche beliebig aufrecht erhalten, die
entweder nicht ausgelastet sind, nicht an-
genommen werden oder keine Zukunftschancen
haben. Darum verbinden wir mit der Bereit-
schaft zum Ausbau die Bereitschaft zum
Umbau und auch zu bitteren Reduzierungen in
bestimmten anderen Feldern.

Wir haben das neulich in der Fragestunde am
Beispiel Hagen fast eine Stunde lang exer-
ziert. So schwer und so bitter es ist, meine
ich: Wenn man zukunftsorientiere Forschungs-
felder und Studienginge neu ausbauen will,
muB man auch sagen, daB bestimmte andere
Studiengdnge zugemacht werden missen,

{Zustimmung des Abg. Kniola (SPD))

Anders kann eine solche Landesregierung und
ein Land Nordrhein-Westfalen, wenn es glaub-
witrdig sein soll, nicht verfahren.

{Kniola (SPD): Sehr wahr!)

DaBl die Betroffenen unter Umstinden aktiv
protestieren, ist ihr gutes Recht. Das ist
selbstverstandlich, und damit muB man sich
konstruktiv auseinandersetzen. Sie kdnnen
sicher sein, daB jede Kritik, jeder Vorwurf
gehdrt und geprift wird, um im Rahmen des
Gesamtzusammenhangs zu einem Ergebnis
gebracht zu werden, Aber ich wehre mich

dagegen, daB Sie sich hierhinstellen und
sagen, Sie wilBten es nicht. Irgendwann
kénnen Sie nicht mehr sagen, da8 Sie es

nicht wissen, sondern dann m0ssen Sie sa-
gen, ob Sie daflir oder dagegen sind und wie
Sie zu der Sache selbst stehen.

Ich jedenfalls bin der Auffassung, daB an den
Hochschulen (Gberhaupt nicht Resignation
herrscht, wie hier wvon einigen Rednern
behauptet worden ist. Ich stelle das genaue
Gegenteil fest, und zwar sowohl in den
technischen als auch in den geisteswissen-
schaftlichen Bereichen. Zur Technik Ist hier
schon einiges gesagt worden. Ich erinnere
beziglich der Geisteswissenschaften an die
kleine Universitdt - Gesamthochschule -
Siegen, die das einzige geisteswissenschaft-
liche Graduiertenkolleg in der Bundesrepublik
auf die Beine gebracht hat. Sie wird Inter-
national gelobt dafiir, daB sie mit Motivation
und Interesse eine Spezialitit auf die Beine
gestellt hat, die weltweit ihresgleichen sucht.
Nehmen Sie doch so etwas, was in den Hoch-
schulen passiert, einmal zur Kenntnis, statt
daran herumzumikeln und das, was unter
Schwierigkeiten an Gutem entsteht, herunter-
zureden.

lch sage das auch im Hinblick auf thre Kritik
in Richtung auf den wissenschaftlichen Nach-
wuchs. Da wird gesagt, es geschdhe nichts,
Das Gegentefl ist richtig. Wir haben in Ver-
abredung mit den Hochschulen unser eigenes
Programm hierzu entwickelt, das immerhin
schon seit drel Jahren lduft und dazu gefihrt
hat, daR 100 neue Professuren in diesem Feld
- wenn auch durch Umwidmung - eingerichtet
werden konnten, was far die Hochschulen
groBe Erleichterungen bedeutet.

Das ist eben auch in den Geisteswissenschaf-
tenn und ebenfalls in den technischen Wissen-
schaften der Fall. Wie kommt Nordrhein-
Westfalen zum Beispiel zu der ersten
Professur flr historische Friedensforschung?
Durch dieses Programm! Jetzt kommt eine
Boll-Forschungsstelle hinzu, Das sind alles
Spezialititen, Feinheiten von Wissenschaft und

<)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

5727

Plenarprotokell 10/65 15.12.1987

{Frau Minister Brunn)

Forschung, die hier von denjenigen, die
behaupten, da tate sich nichts, zur Kenntnis
genommen werden missen,

lch lege Wert darauf, daB hier mit Seibstbe-
wuftsein einerseits mit den wenigen Mitteln,
die wir haben, sparsam umgegangen wird,
dal nicht nur Proritaten, sondern auch
Posterioritdten gesetzt werden, daB wir aber
andererseits auch das, was wir haben,
pflegen und herausstellen; denn das ist unser
starkstes Pfund und unser bestes Unterpfand
fGr die Erneuerung unseres Landes. Hier,
meine ich, sollte die Opposition, die ja
vielfach vor Ort durchaus konstruktiv ist,
dieses einmal! anerkennen, statt sich immer so
aus der Diskussion herauszustehlen.

Da die Redezeit abgelaufen ist, mache ich hier

einen Punkt. Es wird ja noch genigend

Gelegenheit geben, das zu diskutieren,
{Beifall bei der SPD}

Vizeprasident Dr, Kiose: Danke sehr!

Ich mache das Haus darauf aufmerksam, daB,
ausgehend von der Verelnbarung im Altesten-
rat, die Regferung ihre Redezeit jetzt etwas
mehr als ausgeschdpft hat. Sie mGBten sich
also verstandigen, was passieren soll,

rufe als
fur die

Meine Damen und Herren, ich
nichsten Redner Herrn Abg. Reul
Fraktion der CDU auf,

Reut (CDU)}: Meine Damen, meine Herren!
Wenn ich mir heute die Haushaltsberatungen
anschaue und ein bichen auf mich wirken
lasse, wie in diesen Tagen und auch heute
wieder sehr intensiv (Ober politische Kultur in
diesem Lande geredet wird, dann, meine ich,
miiBten wir uns doch auch die Frage stellen:
ist eigentlich das, was wir hier miteinander
oder auch gegeneinander tun, wirklich ge-
eignet, die tatsdchlichen Probleme dieses
tandes zu l1dsen und ehrliche Antworten auch
auf unangerehme Fragen zu geben?

lch sage ganz ehrlich: Mancher Beitrag hat
mich ein biBchen Iirritiert. Manchmal wurde
- wenn ich etwa an Herrn Bissow denke -
doch auch in einer sehr stark demagogischen
Rede nicht mehr die Sache, sondern der
einzelne Abgeordnete hier getroffen.

Der Ministerprasident, dessen Haushalt wir
jetzt diskutieren und der leider nicht an-
wesend ist, hat mit seinem Beiltrag ange-
mahnt, um die besten Argumente zu streiten.
leh habe mich wdhrend dieser Debatte daran
erinnert, wie ich 1980 - das ist ja ein paar
Jahre her - den Landtagswahlkampf als junger

Mensch, der sich poiitisch interessierte,
erlebt habe. Die CDU hat damals von Ver-
schuldung und von fehlenden Zukunftsperspek-
tiven gesprochen, die dkonomische Er-
neuerung des Landes eingefordert und eine
Kurskorrektur verlangt.

Ich erinnere mich auch noch daran, daB in
diesem Wahlkampf der Spitzenkandidat der
CDU, Heinrich Képpler, starb. Kurz vor der
Wahl muBte ein Wechsel stattfinden., Und
jemand, der wie ich dann auch draufien in
Wind wund Wetter versuchte, mit Menschen
(Ober Politik zu diskutieren, war durch diesen
Vorgang sehr verunsichert, Ich gestehe zu:
Es war fir mich 1980 auch insofern ein
Wahlkampf, der ein wenig nachdenklich ge-
macht und mich verunsichert hat, weil wir
die Kanzlerkandidatur von Franz Josef Straul3

hatten. Die politische Diskussion ist mir
gerade bei diesem Problem nicht leichtge-
fatlen,

Dazu kam eine Wahlkampffiihrung des Minister-
prisidenten Rau - dem ich das im {brigen
gern auch selber gesagt hitte -, die mich wie
viele andere junge Leute sehr nachdenklich
gemacht hat. [Ich habe namlich damals mit
Betroffenheit Anzeigen gesehen, in denen uns
Kriegerwitwen als vor kriegerischen Ausein-
andersetzungen warnende Zeugen vorgeflhrt
wurden, Mich hat das damals stark berihrt
und unsicher gemacht.

Herr Rau und die SPD haben dann die
absolute Mehrheit gewonnen und damit auch
dle Chance erhalten, Politik zu gestalten, wie
es Herr Rau heute gesagt hat: Wettbewerb
der Argumenite. Nur, damals wurde ber
Landespolitik Gberhaupt nicht diskutiert und
gestritten,

Sieben Jahre lang habe ich die Moglichkeit
gehabt, Landespolitik zu beobachten, davon
zwei Jahre jetzt auch hier im Landtag. Nun
stelle ich sehr betroffen fest, da8 das, was
damals als Gefahr diskutiert worden ist,
namlich eine 100-Milliarden-DM-Verschuldung,
so gut wie erreicht ist. Ich persdnlich habe
1980 im Wahlkampf nicht geglaubt, daB aus
dieser  Fragestellung wirklich eine so
dramatische Zukunftsfrage fir unsere Ent-
wicklung in  Nordrhein-Westfalen werden
wiirde, Ilch habe mich damals auch von den
Fragen anstecken lassen, die von der SPD mit
dem Friedensthema eingebracht worden sind.
Und heute ist die Realitdt: 17,5 Millionen DM
Zinsen pro Tag! Heute ist die Realitdt, daB
die Minister hier ans Podium treten und
sagen: Gestaltung von Politik geht nicht
mehr, Bei jeder wichtigen Aufgabe, die hier
eingefordert wird, kommt die Aussage: Leider
ist kein Geld mehr da.

(©)

(D)



(A)

(8)

Landtag Nordrhein-Westfalen

5728

Plenarprotokoll 10/65 15.12,.1987

(Reul (CDU)}

Die &konomische Erneuerung, die heute auch
wieder von allen hier gefordert worden ist,
hat letztlich nicht stattgefunden. Wenn selbst
in den Kohie- und Stahldebatten der letzten
Wochen wieder deutlich geworden ist, daB
sich Entscheidendes nicht bewegt hat, und
die WestLB - nun wirklich unverdichtig -
sagt, daB hier ein anhaltender Wachstums-
ruckstand gegeniber dem ibrigen Bundesge-
biet festzustellen ist, dann ndtzt es meines
Erachtens auch nichts, wenn der Minister-
prasident hier eine Liste aller kleinen Details
aufzdhlt, die im Lande erledigt worden sind.

Meine Damen und Herren! Wenn es zutrifft,
dall die dkonomische und dkologische Erneue-
rung ein Ziel ist, dann muB man doch auch
die Frage stellen: Was wird denn dafir getan?
Dann gehért dazu auch die Frage, was eigent-
lich far qualifizierte Erziehung und Bildung

getan wird, was flr Leistungsfihigkeit,
Kreativitit, Zukunftsoffenheit und Verant-
wortungsbewuBtsein junger Menschen getan

wird. Wird das eigentlich geférdert und
gefordert? Mufl nicht gerade dann, wenn wir
in einer solchen Lage sind, heute mehr denn
je das geistige Kapital der Menschen und
insbesondere der jungen Generaticn in unse-
rem Lande gefdérdert werden?

Wie sieht es mit diesem Teil von Zukunfts-
politik denn aus? Ist Bildungspolitik im Lande
Nordrhein-Westfalen Gberhaupt noch Zukunfts—
politik? Denn wenn Bildungspolitik ein Teil
der Strukturpolitik ist - und das scheint
nicht bestritten zu sein -, wenn das also fiir
die Standortentscheidungen von Unternehmun-
gen bedeutsam ist, dann muB die jlngste
Umfrage der [ndustrie- und Handelskammern
Nordrhein-Westfalens doch erschrecken, weil
einfach fihrende Manager der Wirtschaft das
Bildungssystem Nordrhein-Westfalens nicht
mehr mit positiven Zeichen versehen.

Ich denke, man darf es sich auch als jemand,
der Vertreter der Opposition ist, nicht so
einfach machen und das lediglich mit Scha-
denfreude zur Kenntnis nehmen. Es macht mir
schon Sorge, daB unser Bildungssystem bei
den Wirtschaftsmanagern einen so schlechten

Ruf hat, Das Anliegen ist einfach viel zu
wichtig, als daB Schadenfreude aufkommen
kénnte,

Wissen Sie, Herr Dr, Dammeyer, wenn selbst
der Kultusminister mittlerweile einen Unter-
richtsausfall von 11,5 Millionen Unter-
richtsstunden im Schuljahr bestatigt, wenn
regierungsamtlich bestdtigt wird, daB in den
90er Jahren eine dramatische Unterrichts-
versorgung stattfinden wird, wenn Bischife
und Prisides unserer Kirchen den Minister-
prasidenten in einem &ffentlichen Brief auf-

fordern massen, seiner Verfassungsverpflich-
tung auf Religionsunterricht nachzukommen,
dann darf man doch wenigstens nachdenklich
werden und einmal Fragen stellen.

(Zustimmung bei der CDU)

Meine Damen und Herren! Wenn dies heute
eine Veranstaltung ist, bei der es wirklich um
die Frage geht, wohin es eigentlich in diesem
Lande gehen soll, dann miBte man meines
Erachtens solche Fragen stellen und auch
gemeinsam darlber nachdenken didrfen.

{ Tschoeitsch (F.D.P.}:
auch Antworten!)

Wir wollen aber

Wenn Sie heute keine Chance mehr sehen und
Politik so diskutieren und darstellen, daB ein
qualitativer Einstellungskorridor far junge
Lehrer nicht mehr da ist, sondern Sie ledig-
lich noch mit dem Pflasterkasten hinter der
Entwicklung herlaufen, dann ist schon ein
Umdenken erforderlich, und dann wire es
eigentlich auch an der Zeit, daB Sie einmal
dem Anliegen, das die CDU-Landtagsfraktion
seit drei Jahren hier vortridgt, nachkommen
und mit daflr eintreten, daB diesem Trend
entgegengesteuert wird,

Der Ministerprasident hat eben gesagt, daB®
er, wenn er in Probleme mit finanziellen
Mitteln kdme, sich immer dafir entscheiden
wlrde, eher Geld fur Arbeitspltze auszu-
geben, Fir den Bereich der Schule - so kann
ich nur sagen - scheint das nicht zuzu-
treffen.

Wenn es nur einen begrenzten Korridor fir
Unterrichtsversorgung gibt, damit wenigstens
das Minimum gesichert werden kann, muB man
auch dariber streiten, wohin die Lehrerinnen
und Lehrer kommen sollen. Da hat mich
personlich sehr betroffen gemacht, daB bei
den wenigen Neueinstellungen die wir haben,
auch noch Neueinstellungen von der Sonder—
schule in die Gesamtschule umgeleitet werden.
Sie wissen alle genauso gut wie ich, daB
gerade unsere Sonderschulen ganz drama-
tische Probleme haben. Ich kann nur sagen:
Jeder Besuch einer Sonderschule bestarkt
mich erneut in der absoluten CewiBheit, daB
man dringendst Lehrerinnen und Lehrer dafiir
zur Verflgung stellen muf,

(Beifall bei der CDU)
Wenn es Kinder gibt, die im Nebenraum
abgestellt werden, weil man nicht genug
Lehrer hat, ist das keine menschliche Politik

mehr. Es ist die Frage, ob es Oberhaupt noch
Politik ist, was da passiert,

(Beifall bei der CDU)

(C)
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(Reul (CDW))

Der Finanzminister schreibt dann in seinem
Gutachten schlicht und einfach, aufgrund der
Finanzmisere kénne er eben nicht mehr Leh-
rerstellen zulassen. Die zwingenden Folgen
missen klar sein. Das sind namlich auch
groddere Schulklassen, Folgen sind auch, daB
kleine Schulen noch weniger Chancen in der
Region haben. Das heiBt, der Trend, kleine
Schulen nicht mehr bestehen zuy lassen, wird
dann eben nicht nur durch ideologische
Politik, sondern vor allen Dingen auch durch
finanzpolitische Realitdt bestdrkt. Das sind
die Folgen, die die Menschen spliren werden.

lch frage Sie von der SPD, von der Mehr-
heitsfraktion, und auch den Ministerprisi-
denten - der Kultusminister hat das Problem
erkannt; er kann sich nur nicht durchsetzen
-: Glauben Sie eigentlich, daB mit solcher
Politik AnstdBe und Voraussetzungen fur eine
gute Zukunft in diesem Lande geleistet wer-
den kdnnen? Glauben Sie denn eigentlich, daB®
aus einer solchen Bildungspolitik Kraft und
Fahigkeiten fur Erneuerung entstehen kon-
nen? Wo bleibt denn eigentlich das tatsich-
liche politische Handeln und nicht nur das
Reden von der Qualifizierungsoffensive? Ich
habe grofie Sorgen, wohin sich das im Bil-
dungsbereich entwickeln soll, Die Sorge teile
ich mit dem Kultusminister, der das ja jetzt
auch offentlich formuliert hat,

Betroffen macht mich allerdings schon, wie
diese Landesregierung und dieser Minister-
prisident seit sieben Jahren mit diesem
Problem umgehen. Die Probleme sind alle nicht
neu. Es jst dem Herrn Ministerpriasidenten
tatsachlich immer wieder gelungen, von diesem
Problem abzulenken und die Menschen mit
anderen Themen, die sie bewegen, zu fesseln.
Die Schwlerigkeiten dieses Landes sind
allerdings keinen Millimeter gelést worden.

Die grundliegenden Probleme unseres Landes
werden nicht angepackt. Sie werden auch
nicht geldst. Da wird lber Krieg und Frie-
den, (ber Bundeszustindigkeiten diskutiert,
aber den Menschen in diesem Lande wird
Gberhaupt nicht geholfen.

Wenn der Ministerprisident heute gesagt hat:
"Sie kennen meine Politik, und ich bleibe
dabei!", kann ich nur sagen: Ich habe ge-
hofft, er wirde umdenken, seine politischen
Konzeptionen korrigieren und verandern.
Wenn das Wirklichkeit wiirde, werden wir
noch viele Jahre eine soiche Politik erleben.

(Zurufe von der SPD)}
1980 und 1985 haben Sie damit zwar Wahlen

gewonnen. Das mag befriedigen. Der Minister-
prisident hat sich ja eben auch wieder darin

gesonnt, daB er zweima! gewonnen hat, und
sogar mit absoluten Mehrheiten. Aber reicht
das wirklich aus, wenn man hier verantwort-
lich Politik macht? Wir alle haben Verant-
wortung, die Reglerung aber insbesendere,
und der Ministerprisident ganz besonders.
Auch wenn er nicht hier ist, meine ich: Ich
stelle mir die Frage - wenn ich in der
Situation dieses Ministerprisidenten mit der
Vorgeschichte wire -, ob ich das Uberhaupt
noch verantworten koénnte, was in diesem
Lande passiert,

(Beifall bei der CDU)
Frau Vizeprdsident Friebe: FOr die Fraktion

der F.D.P. erteile ich Herrn Abg. Wickel das
Wort.

Wickel (F.D.P.}: Frau Prisidentin, meine
Damen und Herren! Die Politik und Personal-
politik im Schulbereich st fir uns ein
weiteres Musterbeispiel fir konzeptionslose
und konturenlose Zukunftsvorsorge in diesem
Lande, weil es keine ehrliche Bestandsauf-
nahme der bildungspolitischen Fakten im
Schulbereich gab und gibt, weil angesichts
immer wieder zuriickgehaltener Informationen
~ 1980 beginnend mit dem Totschweigen des
aufschluBreichen Gutachtens {ber die $chul-
entwicklung in NRW bis in die 90er Jahre die
Projektgruppe Bildung und Region, Bonn/
Konstenz -, die Kontrolimechanismen des
Parlamentes und der gesellschaftlichen Grup-
pen durch die Landesregierung auBer Kraft
gesetzt wurden. Es ist wiederum in NRW nicht
mdglich gewesen, vor der schulpolitischen
Krise, die jetzt einem Hdhepunkt zutreibt,
eine neue bildungspolitische Konzeption zu
finden und die richtige Weichenstellung vor-
zunehmen. Statt dessen ist die Schulpolitik in
NRW in die Réader ideologischer Krifte und
verschiedener Ministerien geraten, Das
Gerangel zwischen Finanz- und Kultusminister
3Bt die offenen Fragen 0Ober die Zukunft
unserer Schulen - damit auch (ber die Zu-
kunft unserer Kinder - diffuser erscheinen
als je zuvor,

Der zunehmende Druck unangenehmer Wahrhei-
ten und die zutage tretende Entwicklung
haben aus unserer Sicht zu einem Labyrinth
von Widersprichen gefUhrt, in dem die Lan-
desregierung hilflos herumirrt.

Zusatzlich geht die SPD-Mehrheitsfraktion hin
und konzipiert die Hausaufgaben des Kultus-
ministers. Auch nach dber 20 lahren SPD-
Herrschaft glaube ich, daB es im Kultusmini-
sterium gute Fachleute gibt. Nicht deren
Vorschlag far die Aufteilung der bis zu
633 Lehrerneueinstellungen wird Gbernommen,
sondern Herr Kollege Dr. Dammeyer setzte
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(Wickel (F.D.P.))

sich durch, setzte durch, daB weitere
100 Lehrer an die Gesamtschulen kommen und
damit den anderen Schulformen entzogen
werden. Sonst wurden im Haushalt keine
schulpolitischen Schwerpunkte gesetzt, sieht
man von den Zwdngen der Nachqualifizierun-
gen ab,

Allerdings méchte ich lhre Aufmerksamkeit auf
eine Position von 100 000 DM lenken. Vorge-

nannter Betrag wird neu fir Friedenser-
ziehung eingestellt. Ich habe da erhebliche
Bedenken. Woflr und mit welchen Inhalten

soll das von Schulen transportiert werden? Im
Sinne von SPD-Meinungen? Dann hitten wir
keine Nachristung und damit auch keine
Abristung der Mittelstreckenraketen bekom-
men. Da kdnnte der Verteidigungswille unse-
res Volkes geschwidcht werden, vor allem
wenn ich Oberlege, daB Sozialdemokraten in
den Gemeinderdten alle Positionen zum Zivil-
schutz ablehnen.

Sollen jene Erzieher und Miterzieher der
Nation, die nun schon seit Jahrzehnten nicht
mide werden, apokalyptische Untergangs-
visionen auszumalen und Hoffnungslosigkeit zu
predigen, eine Spielwiese bekommen, obwohl
~ das ist genau wunsere Auffassung - es

darauf ankommt, den Lebens- und Behauptungs-

willen der Menschen zu stirken?
Wir fragen nach den Inhalten ven Schule.

Wir wollen, daB Kinder in Schule Lernen

lernen.

Wir wollen, daB Kinder in Schule die Kultur-
techniken beherrschen.

Wir
sind,

wollen, daB Kinder in Schute fréhlich

Wir wollen, daB Schule entlastet wird wvon
Fachern, fur die objektive Kriterien fehlen.

Und wir fragen uns: MuB es noch das
10. Pfiichtschutjahr an der Hauptschule
geben? lIst die Wahlfreiheit jetzt nicht an-
gebracht?

(Zuruf von der SPD: Siehst du!)

Muf das Gymnasium den HauptschulabschluBf
erteilen kénnen? MuB nicht die Ganztagsform
fir alle Schulen médglich und durchsetzbar
gemacht werden? Mulssen nicht Leistungs-
kriterien gefunden werden, die Schiilern die
falsche Wahl der Schulform, die sie in ihrem
Schulleben seelisch belastet, ersparen?

SPD: ist baren-

(Zuruf wvon der Das

stark!)

Missen nicht die gleichen Voraussetzungen
fur alle Schulformen in einem Lande ge-
schaffen werden, das es mehr als ndtig hat,
aus dem Dunstkreis ideologisch verbrimter
Bildungspolitik herauszukommen? MuB es sein,
wie geschehen, daB die SPD kleine und
einzligige Systeme als Murks- und Micker-
schulen bezeichnet oder - im Originalton
Dammeyer - behauptet: "Einziigige Schulen
sind nicht leistungsfihig."?

Wir weisen diese AuBerungen mit Entschie-
denheit zuridck. Das haben die Lehrer und
Kinder in und an diesen kleinen Schulen nicht
verdient, Dort wird eine hervorragende
pddagogische Arbeit geleistet, Und das haben
auch unsere Eltern nicht verdient, Herr
Dr. Dammeyer, die zum grdBten Teil aus
diesen Schulen kamen und nach dem Krieg die
Republik aufgebaut haben,

(Dr. Dammeyer (SPD):
auch selber an, was?)

Damit geben Sie

Dieses kann nur Kdpfen entspringen, die

Nestroy so charakterisiert hat:

Man soll Verirrungen des Geistes nicht fur
Bewegungen des Herzens halten,

Die SPD dieses Landes, Sie, die Sie da sitzen
- von der Regierung Ist auBfer dem Kultus-
minister und dem Justizminister, obwohl| der
Einzelptan 02 hier behandelt wird, niemand
mehr anwesend -,

{(Minister Dr, Posser: Sie irren!)
Sie, meine Damen und Herren, haben einfach
die Kompetenz wverloren, die Probleme dieses
Landes zu ldsen.

(Beifall bei der F.D.P.}

Frau Vizeprasident Friebe: Fir die Fraktion

der 5PD erteile ich Herrn Abg. Dr. Dammeyer
das Wort.

Dr. Dammeyer (SPD): Frau Prisidentin! Meine
sehr verehrten Damen und Herren'! Nordrhein-
Westfalen muB eine Zukunft haben, muB sije
behalten, muB sie entwickeln.

Und was unsere Bildungspolitik angeht,
kdonnen wir ganz selbstbewuBlt von Erfolgen
sprechen. Unser Bildungssystem ist gut,
leistungsfdhig und anerkannt.

Wenn denn die Schulverweilzeit ein wichtiger
MaBstab ist, dann haben wir hier lingere und
anspruchsvollere Bildungswege und Bildungs-
ginge als anderswo, dann kommen hier die
Schiler zu héheren und qualifizierteren
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Abschliissen als anderswo, dann haben wir
hier eine vern(nftige Verbindung von allge-
meinem und beruflichem Lernen in Gang
gebracht,

Wir haben jetzt exakt gleich viele Schiier wie
in der zweiten Hilfte der 60er Jahre und
doppelt so viele Lehrer, Das ist einer der
Ausweise fGr die Leistungsfihigkeit unseres
Bildungssystems.

Das Obergangsverhalten der Schiter freilich
hat sich ganz gewaltig verschoben. Es gibt
ganz neue Bildungsstréme, und mit diesen
Bildungsstromen, die die Eltern fir ihre
Kinder gewdhlt haben, wollen Sie nichts zu
tun haben. Wir nehmen das auf, daB Sie
damit nichts zu tun haben wollen. Herr Wickel
will ja sogar schon die Schulzeit far die
Hauptschiler wverkiirzen, wie wir eben mit
Erstaunen hdren durften. Mittlerweile lesen
wir auch in lhren Antrigen, daB Sie, wie Sie
es formulieren, zum gegliederten Schulsystem
als der angeblich wichtigsten Zukunftsaufgabe
zurOckkehren wollen, Das ist, mit Verlaub,
nicht die wichtigste Zukunftsaufgabe, und das
wissen auch viele in lhren eigenen Raihen.
lhre eigene Basis liuft thnen doch dafar weg.
In Langerwehe, in Saerbeck, in Havixbeck, in
Nimbrecht - Regionen mit gestandener CDU-
Mehrheit Ober Generationen hinweg - kommen

eben nicht Entscheidungen zugunsten des
gegliederten dreigliedrigen Schulsystems
zustande, sondern fallen zugunsten der

Oberwindung des gegliederten Schulsystems.

Aber selbst ohne die Existenz von Gesamt-
schulen hidtten Sie lhre Probleme., Ubrigens:
Jetzt gibt es gerade so viele Gesamtschulen,
wie wir allein in der Zeit wvon Mitte der
6Ger Jahre bis heute in Nordrhein-Westfalen
an Cymnasien neu gegriindet haben. GroBer
ist die Zahl! der Gesamtschulen in Nord-
rhein-Westfalen immer noch nicht.

Aber gerade Sie sollten in Erinnerung be-
haiten, wie die Obergangszahl in die Sekun-
darstufe | aussieht. 1976 war das Jahr mit
der hdchsten Zahl von Obergéngen in die
Hauptschule. £s waren 132 000 Kinder, die
aus der Kiasse 4 der Grundschule in die
Klasse 5 der Hauptschule (bergingen. 1987
waren es unter 50 000. 1981 war das Jahr mit
der grdten IZahl der Oberginge in das
Gymnasium - mit nur 83 000 immerhin deutlich
wenigar als die Hauptschule, Jetzt ist das
Gymnasium die grdBte Schulform im Lande
Nordrhein-Westfalen mit aber auch nur
53 000 Jugendlichen, die in das Gymnasium
dbergehen,

Das rapide Anwachsen der Obergangsquoten
zum Gymnasium bei gleichzeitigem Schwinden

des OUbergangs in die Hauptschule und bei
gewaltig sinkenden Schillerzahien hat diese
Effekte bewirkt. Diese Effekte sind landesweit
regional hdchst ungleichmdBig verteilt. Ist es
nicht auch so, daB etwa im Kreis Kleve, in
der Eifel, in Hdxter, in Steinfurt diese
Entwicklungen genauso zu verzeichnen sind?
Haben Sie nicht auch bemerkt, daB die Haupt-
schulen da deutlich austrocknen, daB dort
keine entsprechenden Uberginge wie vor zehn
oder finfzehn Jahren mehr vorhanden sind,
und zwar in Regionen, in denen keineriei
Konkurrenz zur Cesamtschule vorhanden ist?
Ist das nicht auch einer der Griinde dafar,
weshalb gerade in Ihrer Klientel mittlerweile
neue Uberlegungen angestelit werden?

Die Schulentwickiungspline haben es an den
Tag gebracht; und dem Kultusminister ist
ausdricklich dafiGr zu danken, daB er eine
Zusammenfassung der Schulentwicklungsplanun-
gen der Gemeinden vorgelegt hat und sie jetzt
fir jeden Mann und jede Frau &ffentlich
einsichtig mit den entsprechenden Zahlen
erkennbar macht. Das sind ja Zahlen und
Planungen, die in den Gemeinden errechnet
und aufgestellt worden sind. Es ist Keines-
wegs so, dafl die vom Kultusminister jetzt in
dieser Zusammenfassung angekiindigten Schul-
schlieBungen oder Zusammenlegungen von
Schulen vem Kultusminister vorgenommen
wlrden.

Ganz im Gegenteil, die daran beteiligten
Cemeinden haben das zusammengestellt. Der
Kultusminister hat das nur addiert und uns
zur besseren Ubersicht vorgelegt, Es ist
nicht Sache des Landes, solche Entscheidun-
gen zu treffen, sondern die Prinzipien der
kommunalen Selbstverwaltung erwarten und
lassen es auch zu, daB diese Entscheidung
vor Ort geféllt wird.

Meine Damen und Herren, die fragwirdigsten
Strukturen sind in  sogenannten CDU-
Regionen. Sie und {hre Gesinnungsgenossen
tragen dabei die entscheidende Verantwortung
fir die Aufrechterhaltung eines Ieistungs-
fahigen Schulangebotes gerade in kritischen
Bereichen. [n den Bereichen, wo wir, wo
unsere Leute die Verantwortung haben, 13Bt
sich das alles nebeneinanderher prima or-

ganisieren, und da wird das auch unter
Vermeidung groBtmdglicher Schwierigkelten
getan.

(Wickel (F.D.P.): Und in Bielefeld?)

Aber, meine Damen und Herren, da, wo Sie
die Verantwortung tragen, in Héxter, in
Steinfurt, in Kleve, in Ibbenblren, in der
Eifel und sonstwo, da sind die elgentiichen
Schwierigkeiten, und mit denen muf man
fertigwerden.
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Meine Damen wund Herren: For Sie st
Perestrojka angesagt, ein Umdenken, eine
Umorientierung, die Sie ernst nehmen miissen.
Antworten auf unangenehme Fragen hat Herr
Reul hier eingefordert, und genau das ist
erforderlich. Wenn es notwendig ist, daf auf
unangenehme Fragen gemeinsame Antworten
gesucht werden, dann entziehen wir uns dem
nicht, sondern dann soliten wir das gemein-

sam machen. Aber Sie miissen sich - bitte
schon - diese unangenehmen Fragen auch
selber stellen, und Sie dlrfen hier nicht
Antrage hereinschaufein, die nach dem

Strickmuster gemacht sind, daB Sie kurzer-
hand die bestehenden Probleme fir Nicht-
Probleme erkldren, einzigige Hauptschulen
fir leistungsfdhig erkldren, einziigige Real-
schulen flr leistungsfdhig erkldren und solche
perspektiviosen Beschreibungen aktueller
Verhdltnisse, die wirklich keine Perspektive
haben. Vielmehr mussen wir Sie auffordern,
sich an der Lbsung dieser Probleme zu be-
teiligen. Sie kdnnen nicht Frieden nennen,
indem Sie uns auffordern, alles treiben zu
fassen, und wenn Sie dazu beitragen, Eltern-
gruppen gegeneinander geradezu planvoll zu
fihren, und indem Sie so die Auseinanderset-
zungen verscharfen.

Meine Damen und Herren, es ist auch gut,
daB mittlerweile Lehrerbedarfszahlen vor-
liegen; wir haben in den vergangenen Jahren
immer beklagt, daB keine vorliegen, und wir
haben sie selber errechnet. Wir haben diese
Zahlen auch in einer streitigen Diskussion
gegeneinander geflOhrt, in einer gelegentlich
sogar produktiv streitigen Diskussion, und
wir haben erkennen kénnen, daB dabei ganz
unterschiedliche Sichtweisen eine Rolle
spielen. Wir sagen hier wiederholt vor aller
Offentlichkeit: In unserer Fraktion werden
wir im Frihjahr diese Zahlen nebeneinander
legen, miteinander vergleichen, unterschied-
liche Sichtweisen gegeneinander abwigen und
zu Entscheidungen kommen, wie wir in dieser
bedeutenden Frage in Zukunft unsere Landes-
politik weiter gestalten kdnnen,

Das ist nicht nur eine Frage bildungspoli-
tischer Winsche, sondern das ist auch efne
Frage finanzpolitischer Entscheidungen; denn
ganz selbstverstindlich sollen Lehrer fir
gutes Geld und nicht fiir ein "Vergelt's Gott"
arbeiten. Wenn das der Fall ist, missen wir
auch die Auswirkungen auf den Haushalt mit
der gleichen Sorgfalt prifen, wie wir die
bildungspolitischen Winsche dabei erfillit
sehen wolien. Das I13Bt sich nicht ausein-
anderhalten. Wir haben das bislang nie getan,
und das ist auch der Grund dafir, daB wir
in den vergangenen Jahren in unserer Frak-
tion so ausfdhrlich das Problem der Lehrer-
einstellung erdrtert haben.

Wir sind uns darin einig, daB es einen Leh-
rerbedarf gibt, daB er facherspezifisch und
schulformspezifisch in den Regionen wver-
schieden hoch ist und daBl er zum gegenwiar-
tigen Zeitpunkt auch noch nicht befriedigt
werden kann und selbstverstidndlich auch
nicht durch die Einstellung von 783 Lehrern
bewdltigt werden kann. Deshalb wird es auch
weiterhin Versetzungen und eine ausgewogene
Verteilung  der Neueinstellungen  geben.
Unsere Verteilung, die wir hier zur Abstim-
mung stellen, mindert den Versetzungsdruck,
Wir halten das flir eine richtige Orientierung,

(Kniola {SPD): Sehr wahr!}

weil wir selbstversténdlich die Probleme nicht
noch zusdtziich verscharfen wollen.

Deshalb, meine Damen und Herren, sollte
auch alle Offentlichkeit wissen, daB, nachdem
wir Gber die Verteilung der hier nun wieder
streitig gemachten 633 Stellen im Schulaus-
schuB abgestimmt haben, wir uns auch {ber
die Notwendigkeit von Versetzungen unterhal-
ten haben. Die Offentlichkeit wird inter-
essieren, daB sowohl die CDU als auch die
SPD darin Gberstimmten, daB Versetzungen
notig sind, auch kinftig nétig sein werden
und dal sie auch aus dienstlichen Griinden
nbtig sein werden und daB es eigentlich auch
mbglich gewesen sein miBte, darlGber zu einer
gemeinsamen Entscheidung zu kommen.

Wir haben deshalb - auch das sollte die
Offentlichkeit wissen - der CDU angeboten,
die BeschluBfassung Gber diese Angelegenheit
auszusetzen, um Uber eine etwaige gemeinsame
Resolution zu beraten und sie auch gemeinsam
zu beschlieBen. Dazu ist es nicht gekommen,
und da Formulierungen vorlagen, die in den
Absétzen 1 und 3 ausgesprochen gegensatzlich
waren und bei denen eine groBe Rolle gespielt
hat, was bei den Versetzungen an unvertrig-
lichen Aspekten eine Rolle gespielt hat, haben
wir lhren Antrag abgelehnt. Aber wir erkli-
ren ausdricklich, meine Damen und Herren,
daB wir in diesen Fragen von Einstellungs-
notwendigkeiten und den damit zusammen-
hangenden Schwierigkeiten, von den Notwen-
digkeiten, zu Versetzungen zu kommen, das
Gesprich weiter suchen wollen und weiter
gern sagen: Soweit sich in diesen Fragen eine
gemeinsame Position finden [38t, wollen wir
sie auch gemeinsam tragen.

(Abkg. Reul (CDU) meldet sich zu einer
Zwischenfrage)

Frau Vizeprdsident Friebe: Herr Abgeordne-

ter, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

(SPD}:
eitrag.

Dr. Dammever
mit meinem

Ich bin nahezu fertig

)
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Meine Damen und Herren, unter solchen Deswegen, so denke ich, Frau Thoben, wire

Verhéditnissen kommen wir Oberhaupt gar nicht
umhin, als zum jetzigen Zeitpunkt die Haus-
haltsplanberatung per BeschiuBfassung so
abzuschliefen, wie wir sie auch in den ent-
sprechenden Ausschiissen vorbereitet haben,

(Beifall bei der SPD)
Frau Vizeprdsident Friebe: Meine Damen und

Herren, damit sind die Beratungen zu den
vier Schwerpunktthemen abgeschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Zunachst lasse ich 0Ober den Antra der
Fraktion der F.D.P., betreffend Rucénahme

des Haushaltsentwurfs 1988 Drucksa-
che 10/2443 abstimmen., Wer diesem Antrag

er F.D. zustimmen will, den bitte ich um
ein Handzeichen. - Wer ist dagegen? - Enthilt
sich jemand der Stimme? - Damit ist der

Antrag abgelehnt.
lch lasse nun {ber den Einzelplan 02
- Ministerpridsident und Staatskanzlei - ab-
stimmen. Wer dem Einzelplan 02 entsprechend
der BeschiuBempfehlung des Haushalts- und
Finanzauschusses Drucksache 10/2622 Zu-
stimmen méchte, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. - Wer ist dagegen? - Enthalt sich
jemand der Stimme? - Damit ist der Entwurf
des Einzelplans 02 in zweiter Lesung ange-

nommen,

Meine Damen und Herren, ich rufe auf:

Einzelplan 08: Minister far Wirtschaft,

Mittelstand und Technologie

Ich verweise auf den EntschlieBungsantrag
Drucksache 10/2710. Bisher habe Jch eine
Wortmeldung vorllegen, némlich des Herrn
Abg. Stlber von der Fraktion der SPD. Herr
Abgeordneter, ich erteile Ihnen das Wort.

Stiber (SPD): Frau Prisidentin! Meine Damen
und Herren! Wir haben keine groBe Debatte
mehr zum Einzelplan 08, wei! es auch keine
Antrige direkt zum Haushalt gibt. Wir haben
alterdings einen EntschlieBungsantrag von der
CDU zur Kohtepolitik bekommen, der indirekt
schon mit dem Haushalt zu tun hat. Erinnern
wir uns noch einmal daran, daB der Haushalt
mit seinem Ausgabenvolumen von insgesamt
Uber 2,24 Milliarden DM zZu mehr als
1,25 Milliarden DM von direkten Hilfen der
Kohle gebunden wird, Dies leistete das Land
in der Vergangenheit, und diese Leistung
wird das Land auch in Zukunft erbringen.

(Unruhe)

es fair und gerecht, wenn man auch darauf
hinweist und nicht, wie Sie das heute morgen
getan haben, nur auf die Leistungen des
Bundes. DaB der Bund seine zwei Drittel
zahlt, das Land ein Drittel, ist eine alte
Vereinbarung, eine Selbstverstindlichkeit.

Das muBl man beides loben, was ich hiermit
gern tun mbchte.
(Zustimmung des Abg. Dr. Rohde
(F.D.P.))
Bei diesen Kohlehilfen haben wir eine Reihe
Einzelpunkte. Da ist zunichst die Kokskoh-
lenbeihilfe, die mit Uber 1 Milliarde DM zu

Buche schlagt und auf deren Summe wir als
Land - auch der Bund - {berhaupt keinen
EinfluB haben, sondern sie ist halt abhingig
von den internationalen Entwicklungen des
Doflars und der Devisen.

Wir haben darin auch Summen fir Investi-
tionshiifen,  Stillegungsbeihilfen, die Hal-
denfinanzierung; die Drittelbeteiligung haben
wir neu in den Etat eingesetzt, nachdem wir
gerade in der letzten Sitzung das Vertrags-
werk zur nationalen Steinkohlereserve ohne

Aussprache, aber gemeinsam einstimmig ge-
billigt haben. Das halte ich fir eine gute
Sache, weil wir erstens dadurch Zeit ge-

winnen und nicht zusdtzliche Mengen Kohle
auf den Markt bringen, die im jetzigen
Moment alles andere als sinnvoll wiren, und
wir zweitens dle Moglichkeit haben, in Ruhe
darliber nachzudenken, was man mit dieser
Menge Kohle macht, ob die Riickkaufverpflich-
tung der Unternehmen der einzige Weg ist
oder ob es mdglicherweise noch andere denk-
bare Modeile gibt. Das sollten wir aber in
Ruhe miteinander bereden. Und wir haben die
Erstattung fur Erblasten in Hdhe von 58 Mil-
tionen DM.

An dieser Stelle mufl ich darauf hinweisen,
meine Damen und Herren, daB in diesem
ganzen Etat (berhaupt noch nichts steht,
welche Auswirkungen die Kohlerunde haben
wird. Jetzt will ich ein paar Bemerkungen zu
diesem Thema machen, Die CDU hat uns einen
EntschlieBungsantrag  wvorgelegt, und Sie
haben von einem Telegramm gesprochen,
Verehrte Frau Thoben, dieses Telegramm ist
eine Schnellinformation, die die Pressestelle
der |G Bergbau und Energie nach der Kohle-
runde wie nach jeder Tarifrunde umgehend
erstellt, um die Beschiftigten in den Be-
trieben umfassend und zlgig zu informieren,
weil nicht in jedem Fall zu erwarten steht,
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